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ESTADO DO PARANA
Poder Judiciario
9° Juizado Especial Criminal
do Foro Central da Comarca da Regido Metropolitana de Curitiba
Rua Izaac Ferreira da Cruz, 2151, Sitio Cercado, Fone: 3289-0558
EDITAL DE INTIMACAO COM PRAZO DE 60 (SESSENTA) DIAS (art. 392, inciso
VI § 1°e 2°do CPP)
Processo: 0001397-39.2014.8.16.0178
Réu: ALESSANDRO ALBANI MACHNIEWICZ
DE: ALESSANDRO ALBANI MACHNIEWICZ, RG: 6.470.033-2/PR, atualmente em
lugar incerto e nédo sabido.
FINALIDADE: Intimar o Réu a tomar ciéncia da sentenga condenatéria, a seguir:
SENTENCA
Vistos e examinados estes autos de Agdo Penal n°® 0001397-39.2014.8.16.0178,
em que figura como réu ALESSANDRO ALBANI MACHNIEWICZ, brasileiro, natural
de Curitiba-PR, filho de Vania Neyde Albani Machniewicz e de WilsonMachniewicz,
nascido em 25 de abril de 1974, com 40 anos a época dos fatos, portador da cédula
de identidade RG n° 6.470.033-2/PR, residente na Rua Angela G. Parolin, n° 1900,
Umbara, nesta Capital.
| - RELATORIO
ALESSANDRO ALBANI MACHNIEWICZ, acima qualificado, esta sendo processado
como incurso nas sangdes do artigo 147 do Coédigo Penal, porque, segundo a
dendncia, "- No dia 11 de fevereiro de 2014, por volta de 14h30', no Férum do Juizado
Especial do Sitio Cercado, situado na rua Izaac Ferreira da Cruz, n°® 2151 Sitio
Cercado, nesta Capital, ap6s a audiéncia de tentativa de conciliagdo, Alessandro
Albani Machniewicz, com a vontade livre e consciente de incutir temor na vitima
RODRIGO CAMARGO prometeu causar-lhe mal injusto e grave com ameacgas do
tipo 'vou te encontrar nesses matos por af', isso em represalia a outro procedimento
com os mesmos envolvidos (autos n® 2433-87.2012, deste e. Juizado)".(seq. 61.1).
Referida denuncia foi ofertada em virtude do noticiado ndo comparecer a audiéncia
preliminar.
Sendo assim, foi determinada a designacéo de audiéncia de instrugdo e julgamento
e determinada a citagdo do denunciado.
Verifica-se que por néo ter sido localizado, o mandado foi deixado com sua esposa,
a qual se comprometeu a cientifica-lo. Sendo assim, com o comparecimento do réu
a audiéncia, procedeu-se sua citagao formal nos termos do artigo 66 da Lei 9.099/95
(seq. 91.1).
Em referida audiéncia, considerando que o noticiado preenchia os requisitos legais,
o Ministério Publico formulou proposta de transacéo penal, a qual foi recusada pelo
noticiado. Considerando que o mesmo néo se fazia acompanhado de advogado, o
ato foi suspenso, sendo o denunciado intimado pessoalmente em audiéncia acerca
da data da audiéncia designada em continuacéo.
Na audiéncia de instrucéo e julgamento em continuacéo, verificou-se a auséncia do
noticiado. Para patrocinar sua defesa foi nomeado como seu advogadodativo o Dr.
Leandro Luiz Lara Rodrigues, OAB/PR 59.779. Oportunizada a palavra ao defensor,
este reservou-se a apresentar todas as razdes de defesa em sede de alegacdes
finais.
A seguir, a denuncia foi recebida e foi decretada a revelia do réu. Posteriormente,
passou-se a oitiva da vitima, seguida por uma testemunha de acusagéo. N&do foram
arroladas testemunhas pela defesa. N&o foi possivel proceder o interrogatério do réu
ante a revelia.
Os debates orais, foram substituidos por manifesta¢des escritas tanto do Ministério
Publico, quanto da Defesa.
O Ministério Publico em suas alegacdes finais (seq. 101.1), sustentou estar
comprovada a autoria e a materialidade e requereu a condenacdo do réu ao
cumprimento das penas previstas no art. 147 do Cédigo Penal.
Por sua vez, a defesa em suas alegagfes finais, aduz que os fatos teriam
supostamente ocorrido ap6s uma audiéncia entre as partes e que seria normal
que ambos estivessem com os animos aflorados. Sustenta que para que seja
caracterizado o delito de ameaca a jurisprudéncia exige que o réu tenha animo calmo
e refletido. Sendo assim, pugna pela absolvigdo do réu (seq. 106.1).
E o relatério.
DECIDO.
Il - FUNDAMENTAGAO
Trata-se de acdo penal de iniciativa publica condicionada a representagdo do
ofendido através da qual fora imputada ao réu a conduta narrada no art. 147 do
Codigo Penal Brasileiro. Suficientemente preenchidas as condi¢des de exercicio do
direito de acdo penal, bem como os pressupostos de existéncia e de constituicdo
vélida e regular da relagdo processual penal, ndo havendo preliminares a serem
analisadas, passo ao exame do mérito.
O delito de ameagca, conforme descrito no art. 147 do Cédigo Penal, consiste em
se anunciar a vitima a pratica de mal injusto e grave, consistente num dano fisico,
econdmico ou moral.
Entende a doutrina que o resultado visado pelo agente € a intimidagéo do ofendido
e gue para a consumacao do delito, ndo ha necessidade de que o mal prometido
se concretize. E suficiente que o comportamento do sujeito tenha condigbes de
atemorizar um homem prudente e de discernimento.
A vitima RODRIGO CAMARGO, ao prestar depoimento em juizo, relatou:

Diério Eletronico do Tribunal de Justica do Parana

"Que participou de audiéncia nesta sala, e quando estava saindo juntamente com
sua colega de trabalho, Livia Karina, enquanto se dirigia pelo corredor para a
saida, ainda neste andar o denunciado Alessandro proferiu ameagas, dizendo “ei
piazinho, vou te encontrar nesses matos por ai"; Que tal procedimento considerou
como ameaga a sua integridade fisica pois sua funcédo é de vistoriar os dutos
da Petrobras e precisa adentrar em varios iméveis na regido inclusive no dele,
para verificagdo de seguranca, e como ja foi agredido fisicamente anteriormente no
processo no qual estava saindo da audiéncia, que se sentiu seriamente ameagado
a sua integridade que até chegou a solicitar a empresa que fosse designado para
atender outro local evitando-se assim um mal maior; Que ficou com muito receio pois
o denunciado é bastante agressivo além de ter um porte fisico bastante avantajado
o gque provavelmente Ihe d& a seguranga para que possa fazer ameacas a qualquer
pessoa; Que nesta oportunidade néo chegou a sofrer nenhuma agresséo fisica como
empurrdo ou algo do género; Que atende a mais de trezentas propriedades ao
longo do oleoduto e nunca sofreu nenhum tipo de constrangimento ou ameaca de
guem quer que seja, somente este caso envolvendo o denunciado Alessandro; Que
apo6s este incidente tanto do primeiro quanto do segundo, a empresa designou dois
funcionérios para fazerem a vistoria no sentido de proteger a atuacédo de verificagéo
na area; Que a empresa colocou a disposi¢do do depoente um seguranga para
acompanhar até as audiéncias, com o objetivo de evitar algum problema maior.
PERGUNTAS PELO MINISTERIO PUBLICO: Sem reperguntas pelo Ministério
Publico.

PERGUNTAS PELA DEFESA: Que durante a audiéncia a postura do denunciado era
de certa arrogancia e prepoténcia em suas manifestagdes, mas como na sala estava
juiz e promotor ele se comportou sem proferir qualquer ameaca, apenas veladamente
com suas respostas rispidas; Assim que sofreu as ameagas nem chegou a descer
as escadas simplesmente recuou comunicou o fato a sua advogada e ao Juiz, tendo
em seguida registrado o Boletim de Ocorréncia."

Por sua vez, LIVIA KARINA SILVA FRANCO, ouvida como testemunha da
acusacao, assim declarou:

"Que estava no aguardo para depoimento na outra audiéncia envolvendo o Sr.
Alessandro e Rodrigo, apds o encerramento ndo chegou a prestar depoimento, e
estava saindo um pouco mais a frente ja nas escadas quando ouviu Alessandro
ameacar Rodrigo dizendo que iria "pegar no mato", que percebeu que tais
expressdes era uma ameaca a integridade fisica de Rodrigo, tanto que parou e disse
para Alessandro que continuou descendo a escadas para que se acalmasse e ndo
fizesse aquilo pois seria mal para todo mundo; Que Alessandro estava bastante
"bravo”, assim que ele saiu falou com Rodrigo que imediatamente voltou subindo
as escadas e relatou o fato a advogada que estava acompanhando e havia ficado
conversando com o Juiz na sala; Que trabalha também na vistoria dos dutos da
Petrobras e ndo tem conhecimento se Alessandro tem algum episédio de ameaca
com outros funcionarios; Que ja fez vistoria na area de Alessandro e ndo teve
qualquer problema; Que Rodrigo ficou bastante preocupado com sua integridade
fisica e sentiu bastante a ameaga sofrida; Que ja encontrou tanto ele quanto a sua
esposa, e ele sempre se mostrou bastante reservado "na dele" e nunca teve qualquer
problema; Que ficou preocupada néo consigo mas sim pelo seu colega.
PERGUNTAS PELO MINISTERIO PUBLICO: Sem perguntas pelo Ministério Publico.
REPERGUNTAS PELA DEFESA: Que n&o houve nenhum tipo de conversa anterior
entre Rodrigo e Alessandro que pudesse significar algum tipo de provocagéo, que
assim que safram da sala de audiéncia, tanto a depoente quanto Rodrigo alguns
passos atras e mais atras Alessandro que alcangou Rodrigo e fez a ameaca.”
Sendo assim, os depoimentos prestados em juizo estdo em consonancia com o
Registro de ocorréncia encartado a sequéncia 10.1.

De outro lado, o acusado, embora devidamente citado, sequer compareceu a
audiéncia de instrucéo e julgamento para relatar sua versdo dos fatos. Ademais, o
noticiado também deixou de comparecer a Delegacia de Policia, e portanto, ndo ha
depoimento extrajudicial que possa fornecer elementos.

N&o obstante a alegagédo da defesa, de que o delito ndo se consumou porque o réu
estava nervoso, entendo que o mesmo demonstrava sim animo consciente e pertinaz
de provocar mal injusto e grave na vitima, pois agiu de forma reiterada, tanto é, que
este ndo € o primeiro processo criminal envolvendo as partes.

Outrossim, a vitima em seu depoimento afirma gque "se sentiu seriamente ameagado
a sua integridade que até chegou a solicitar a empresa que fosse designado para
atender outro local evitando-se assim um mal maior", ou seja, a ameagca proferida
causou temor, perfectibilizando assim o delito de ameaga.

Ademais, a toda evidéncia, ndo socorrem o acusado as justificativas previstas no
art. 23 do Cédigo Penal que pudessem afastar a antijuridicidade e acarretar na sua
absolvi¢éo, motivo pelo qual entendo que se completaram os requisitos do crime de
ameagca, conforme descrito no tipo penal.

Destarte, tendo em vista que o conjunto probatério encontra-se harménico e que a
autoria e materialidade do delito restaram plenamente demonstradas através das
provas dos autos, o denunciado deve por conseguinte, ser apenado as sanc¢des do
artigo 147 do Cédigo Penal.

Il - DISPOSITIVO

Diante do exposto JULGO PROCEDENTE a dentncia, para CONDENAR o réu
ALESSANDRO ALBANI MACHNIEWICZ as penas do artigo 147 do Cédigo Penal.
IV- DOSIMETRIA

Passo a dosar a pena em obediéncia as diretrizes do art. 59 do Cédigo Penal:
Considerando a comprovagéo da culpabilidade, o réu ndo agiu com dolo que
ultrapasse os limites da norma penal, nada tendo a se valorar. Além disso, o acusado
ndo tem antecedentes criminais e ndo € reincidente. N&o ha nos autos dados
sobre a conduta social do denunciado, e tampouco, registro de desvios perceptiveis
de personalidade. Os motivos do crime sdo proprios do tipo, as circunstancias
encontram relatadas nos autos, e ainda, as consequéncias do crime foram aquelas
correspondentes a prépria infragdo. Por fim, tem-se que o comportamento da vitima
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em nada contribuiu para o delito.

Assim atento as condicdes do art. 59 do Cédigo Penal, fixo a pena base em seu
minimo legal, ou seja, 01 (um) més de detencéo.

A inexisténcia de circunstancias atenuantes ou agravantes, ou causas de diminuicdo
ou de aumento de pena, tornam definitiva a pena acima estipulada.

Em consonancia com o disposto no artigo 33, §2°, "c", estabeleco o regime inicial
aberto para cumprimento da pena.

Tendo em vista as disposi¢6es contidas no art. 44, § 2°, do Cédigo Penal e verificando
que o condenado preenche os pressupostos objetivos e subjetivos, SUBSTITUO a
pena privativa de liberdade imposta, por uma pena restritiva de direitos, consistente
na Prestagdo pecuniéria no valor de 02 (dois) salarios minimos vigentes a época dos
fatos, devendo o pagamento obedecer o disposto na Instru¢do Normativa Conjunta
n° 2/2014- CGJ/PR e MP/PR.

Condeno, ainda, o réu ao pagamento das custas processuais.

Por fim, fixo os honorarios do defensor dativo que atuou em seu favor, em R$
2.000,00 (dois mil reais).

Procedam-se as comunicagdes obrigatérias.

Pratiguem-se as demais diligéncias necessarias.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Cumpra-se.

Curitiba, data da ass. digital.

ROMERO TADEU MACHADO

Juiz de Direito

Expediu-se o presente edital em 24 de outubro de 2016 o qual seré afixado no local
de costume deste Juizo e publicado no Diario da Justi¢ca, nos termos dos itens 6.5.4
e 6.13.1.1 do Cédigo de Normas do Tribunal de Justica do Estado do Parana.
ROMERO TADEU MACHADO

Juiz de Direito Supervisor
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