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Processo: 0001324-57.2015.8.16.0073
Classe Processual: Agao Penal - Procedimento Ordinariooii
Assunto Principal: Receptacao
Data da Infragdo: 04/06/2015
Autor(s): ® Ministério Publico do Estado do Parana (CPF/CNPJ:

78.206.307/0001-30)
Avenida Sao Paulo, 332 - Centro - CONGONHINHAS/PR - CEP:
86.320-000 - Telefone: (43) 3554-1165

Réu(s): ® DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA (RG: 140760153
SSP/PR e CPF/CNPJ: 341.581.048-82)
Avenida Guatupe , 231 - Guatupe - SAO JOSE DOS PINHAIS/PR

e MARCIO FIDELIS DA SILVA (RG: 68244196 SSP/PR e CPF/CNPJ:
000.440.869-11)
Rua Djalma Ivo Glube, 141 - Vila Rodeio - CONGONHINHAS/PR - CEP:
86.320-000 - Telefone: (043)8435-1308

SENTENCA
1. RELATORIO

O Ministério Publico do Estado do Parana ofereceu denuncia em face de

DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA, brasileiro, convivente, natural de
Araraquara/SP, nascido em 25/11/1985, com 30 anos de idade na data dos fatos, filho de
Reginaldo de Oliveira e Maria Rodrigues Demézio, RG n° 40.400.455-6 SSP/SP, CPF n°
341.581.048-82, residente e domiciliado na Av. Guatupé, bloco 02, apartamento 31, Bairro
Guatupé, Sdo José dos Pinhas/PR, e MARCIO FIDELIS DA SILVA, brasileiro, convivente,
pedreiro, nascido em 30/10/1976, natural de Congonhinhas/PR, com 39 anos de idade na data
dos fatos, filho de Santilha Azevedo da Silva e Addo Fidelis da Silva, RG n° 6.824.419-6
SSP/PR, CPF n° 000.440.869-11, residente e domiciliado na rua Sjalma Ivo Grupe, n° 141,
Congonhinhas/PR, atribuindo-lhes a pratica, in tese, dos delitos capitulados nos arts. 180, caput
, 180, § 1°, e 304, todos do Codigo Penal, em razéo dos seguintes fatos (mov. 14.2):

1° Fato
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Consta do incluso auto de inquérito policial que em data ndo precisada nos
autos, mas em meados do ano de 2015, nesta cidade e comarca de
Congonhinhas/PR, o denunciado DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE
OLIVEIRA, com consciéncia e vontade para a pratica do ilicito, vendeu e
expbs a venda, na atividade de comércio de carros, coisa que sabia ser
produto de crime, sendo um veiculo Ford FOCUS GH2LHC FLEX, ano
2010/2011, placas MJN-1211, cor preta, com numeragdo de chassi
adulterada, pertencente a vitima Gustavo Ledermann Bergerson (conforme
boletim de ocorréncia de fls. 04/05, consulta de veiculo de fls. 07/08, auto
de exibicdao e apreensao de fl. 09, laudo de exame de identificagcdo de
veiculo automotor de fls. 17/20, boletim de ocorréncia de fls. 22/25 e
depoimentos pessoais).

Segundo restou apurado nos autos, o denunciado Daniel Aleksander
Demezio de Oliveira adquiriu o veiculo, produto proveniente de crime de
roubo, a fim de comercializa-lo, sendo que o repassou para o denunciado
Marcio Fidelis da Silva, que pagou por este a quantia de R$ 7.000,00 (sete
mil reais) em espécie e um veiculo da marca GM Vectra ano 1994,
equivalente ao valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), totalizando R$
17.000,00 (dezessete mil reais), valor este claramente inferior ao prego do
referido veiculo, que, na época, custava em torno de R$ 56.000,00
(cinquenta e seis mil reais), conforme declaracéo de fls. 75.

2° Fato

Consta, ainda, nas mesmas circunstancias locais e temporais do fato
anterior, que o denunciado DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE
OLIVEIRA, com consciéncia e vontade para a pratica do ilicito, fez uso de
documento falso, ao passo que utilizou Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculo — CRLV falsificado, constando numerag¢ao
identificadora do veiculo diversa daquela escrita originalmente em seu
chassi (conforme laudo de exame de identificacdo de veiculo automotor de
fls. 16/20).

Conforme se apurou, os denunciados fizeram, uso de CRLYV falso, ao passo
que neste constava a numeragdo 8AFTZZFHCBJ368466, sendo constatado
em pericia que a numeragdo original do chassi do veiculo era
8AFTZZFHCBJ368425, conforme fls. 16/20.

3° Fato

Consta, também, do incluso auto de inquérito policial, que em data ndo
precisada nos autos, mas em meados do ano de 2015, nesta cidade e
comarca de Congonhinhas, o denunciado MARCIO FIDELIS DA SILVA,
com consciéncia e vontade para a pratica do ilicito, adquiriu, recebeu e
conduziu, denunciado Daniel Aleksander Demezio de Oliveira, pela quantia
de R$ 17.000,00 (dezessete mil reais), em proveito proprio, coisa que sabia
ser produto de crime, sendo um veiculo Ford FOCUS GH2LHC FLEX, ano
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2010/2011, placas MJN-1211, cor preta, pertencente a vitima Gustavo
Ledermann Bergerson (conforme boletim de ocorréncia de fls. 04/05,
consulta de veiculo de fls. 07/08, auto de exibicdo e apreenséao de fl. 09,
laudo de exame de identificacdo de veiculo automotor de fls. 17/20, boletim
de ocorréncia de fls. 22/25 e depoimentos pessoais).

Segundo restou apurado nos autos, o denunciado Daniel Aleksander
Demezio de Oliveira adquiriu o veiculo, produto proveniente de crime de
roubo, a fim de comercializa-lo, sendo que o repassou para o denunciado
Marcio Fidelis da Silva, que pagou por este a quantia de R$ 7.000,00 (sete
mil reais) em espécie e um veiculo da marca GM Vectra ano 1994,
equivalente ao valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), totalizando R$
17.000,00 (dezessete mil reais), valor este claramente inferior ao prego do
referido veiculo, que, na época, custava em torno de R$ 56.000,00
(cinquenta e seis mil reais), conforme declaragéo de fls. 75.

4° Fato

Consta, ainda, nas mesmas circunstancias locais e temporais do fato
anterior, que o denunciado MARCIO FIDELIS DA SILVA, com consciéncia
e vontade para a pratica do ilicito, fez uso de documento falso, ao passo
que utilizou Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo — CRLV
falsificado, constando numeragéo identificadora do veiculo diversa daquela
escrita originalmente em seu chassi (conforme laudo de exame de
identificagdo de veiculo automotor de fls. 16/20).

Conforme se apurou, os denunciados fizeram, uso de CRLV falso, ao passo
que neste constava a numeracdo 8AFTZZFHCBJ368466, sendo constatado
em pericia que a numeragdo original do chassi do veiculo era
8AFTZZFHCBJ368425, conforme fls. 16/20.

A denuncia, com rol de trés testemunhas, foi recebida no dia 17 de julho de 2017
(mov. 29.1).

Os réus foram citados pessoalmente (Marcio no mov. 43.2 e Daniel no mov.
46.14) e, através de defensor nomeado (mov. 58.1), apresentaram resposta a acusacédo (mov.
63.1).

Inexistindo elementos que pudessem ensejar na absolvigdo sumaria dos
acusados, foi dado prosseguimento ao feito, com a designagao de audiéncia de instrugdo (mov.
65.1).

No decorrer da instrugao, ouviram-se 02 (duas) testemunhas arroladas em comum
pelas partes (mov. 82.5 e 82.6), a vitima (mov. 152.36) e realizou-se o interrogatério do
acusado Marcio (mov. 82.7).

O juizo decretou a revelia do acusado Daniel, tendo em vista que ele foi
devidamente citado e, ao longo da instrugcdo processual, mudou-se de endere¢co sem
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comunicar ao juizo (mov. 214.1).
Na fase do art. 402, as partes nada requereram (mov. 217.1 e 223.1).

Encerrada a instrugdo criminal, os antecedentes criminais dos réus foram
atualizados (mov. 225.1 e 226.1).

O Ministério Publico, em alegagbes finais, por entender comprovadas a
materialidade, a autoria e os demais elementos do fato tipico, postulou a condenagao dos
acusados, nos termos da denuncia (mov. 229.1).

A defesa, por sua vez, requereu a improcedéncia da denuncia e a consequente
absolvigao dos acusados por falta de provas (mov. 235.1).

Vieram-me conclusos os autos.
Decido.

2. FUNDAMENTAGAO

A presente acao transcorreu regularmente sob a égide do rito ordinario previsto do
Codigo de Processo Penal, encontrando-se presentes as condicdes da agao e seus
pressupostos processuais, ndo havendo nulidades a serem declaradas ou irregularidades a
serem sanadas.

Passo, assim, ao exame do mérito.
2.1. DAS PROVAS

A presente Acdo Penal se iniciou apds o registro do boletim de ocorréncia n.
2015/582954 (mov. 1.3), no qual consta que o denunciado MARCIO foi abordado por policiais
militares em razdo de uma denuncia anénima que informava que o acusado estaria dirigindo
embriagado pela cidade de Congonhinhas. Ao realizar a abordagem, os policiais militares
verificaram que o acusado n&o estava embriagado, mas apreenderam o veiculo Ford Focus GH
2LHC Flex, 2010/2011, preto, placas MJN-1211, por constatar que Marcio dirigia com CNH
cassada.

Ja no patio da Policia Militar, constatou-se que o Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculo (CRLV) apreendido indicava sinais de falsificagédo, razao pela qual o
documento foi remetido a Autoridade Policial (mov. 1.4), que o submeteu a exame pericial,
juntamente com o veiculo automotor (mov. 1.6).

O Laudo Pericial de Exame Documentoscépico 33.760/2015 (mov. 1.6, p. 2 a
mov. 1.7), realizado pelo Instituto de Criminalistica de Londrina no Certificado de Registro e
Licenciamento de Veiculo (CRLV) n° 010121639840, concluiu que o papel-suporte do referido
documento é auténtico, uma vez que apresenta os originais requisitos de seguranca
especificados pelo Conselho Nacional de Transito. Apesar disso, apurou-se que o referido
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documento foi cancelado pela Coordenadoria do CLADE do DETRAN/SC no dia 16/08/2013 e
estava vinculado ao veiculo placa MKJ-4095, RENAVAM 559489838, pertencente a ciretran de
Joinville.

O Laudo Pericial de Exame de Identificagao de Veiculo Automotor n°
33.756/2015 (mov. 1.9 a 1.12), por sua vez, concluiu que houve adulteragdo na numeragao do
chassi do automovel Ford Focus GH2LHC Flex, 2010/2011, placas MJN 1211, de Capivari de
Baixo/SC, cor preta, em regular estado de conservagao.

O primeiro exame revelou que a numeragao identificadora do chassi do automével
trazia a seguinte sequéncia alfanumérica: 8AFTZZFHCBJ368466, além de sinais de aplicacédo
de abrasao (desbaste ou lixamento) sobre toda a superficie de gravagao. Apds a aplicagao de
reativo quimico metalografico, foram revelados fragmentos da gravagao original, sendo possivel
constatar que o niumero de chassi original daquele veiculo era BAFTZZFHCBJ368425.

O Boletim de Ocorréncia n °2013/1061887 (mov. 1.14), por sua vez, registra a
ocorréncia do crime antecedente, qual seja, o roubo praticado contra a vitima Gurtavo
Ledermann Bergerson, ocorrido no dia 06/11/2013, na cidade de Curitiba/PR, ocasido na qual o
veiculo apreendido foi subtraido da vitima.

Ouvido na fase inquisitorial, o acusado MARCIO FIDELIS DA SILVA disse:

“Assistido pelo advogado, respondeu que, no inicio de 2015, ndo se
recordando a data exata, conheceu, nesta cidade, a pessoa de Daniel
Aleksander Demézio de Oliveira, o qual estava a passeio na casa de
familiares; que Daniel possuia um veiculo Ford Focus, cor preta, e o
interrogado possuia um veiculo GM/Vectra, e acabaram combinando uma
troca de veiculo, onde o interrogado repassou o veiculo GM/Vectra para
Daniel, e mais a quantia de R$ 7.000,00 (sete mil reais) em dinheiro”, em
troca do veiculo Ford Focus, e ainda ficou combinado que o interrogado
arcaria com mais algumas despesas de documentagdo do Focus, contudo,
passado mais de um més da negociacdo, Daniel ndo entregou ao
interrogado o recibo de compra e venda para transferéncia e, por esse
motivo, o interrogado foi até a cidade de S&o José dos Pinhais/PR, onde
manteve contato com Daniel e ele assinou uma declaracdo acerca da
negociagdo do veiculo, assim como duas testemunhas que assistiram a
negociagdo, cujos documentos exibe coOpias para juntada; que
posteriormente o interrogado tentou novos contatos telefénicos com Daniel,
visando reqularizar a documentagéo do veiculo, contudo ndo mais obteve
éxito; que posteriormente o interrogado acabou tendo o veiculo apreendido
em virtude dos documentos do veiculo estarem irregulares e novamente
tentou contato com Daniel e ndo obteve éxito; que cientificado acerca do
fato do veiculo ter sido periciado e constatado que se trata de veiculo
produto de roubo e que foi ‘clonado’, o interrogado afirma que desconhecia
esse fato e que comprou o veiculo de Daniel acreditando que néo tinha
nenhuma outra restrigdo, além de débitos de licenciamento e parcelas de
financiamento; que o interrogado ndo fez nenhum tipo de adulteragdo no
veiculo no periodo em que esteve em sua posse e que o veiculo foi

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISRE JTC8N 8NQ5Z AXEBR




PROJUDI - Processo: 0001324-57.2015.8.16.0073 - Ref. mov. 237.1 - Assinado digitalmente por Daniele Liberatti Santos Takeuchi
22/04/2021: JULGADA PROCEDENTE EM PARTE A ACAO. Arq: Sentenca

apreendido pela Policia Militar nas mesmas condigbes em que foi adquirido
de Daniel”,

Na mesma oportunidade, o acusado MARCIO apresentou Declaracdo firmada
pelo corréu Daniel (mov. 12.4); cépia xerox do RG de Daniel (mov. 12.5) e declaragao de duas
testemunhas do negécio (mov. 12.6), sendo que em todas as declaragbes consta que o
negocio realizado entre os acusados consistiu na compra, por Marcio, do veiculo Ford Focus
apreendido, pelo qual pagou ao réu Daniel a quantia de R$ 7.000,00 (sete mil reais) em
dinheiro e um GM/Vectra, avaliado em R$ 10.000,00 (dez mil reais), totalizando o pagamento
de dezessete mil reais. Consta, ainda, que Marcio assumiria um financiamento junto & empresa
BV Finaneira, de 35 parcelas no valor de R$ 719,26 (setecentos e dezenove reais e vinte e seis
centavos), bem como seria responsavel pelos gastos referentes ao registro da transagéao.

Por ocasigo de seu interrogatério judicial (mov. 82.7), MARCIO alterou a versao
apresentada na Delegacia de Policia. Informou que comprou o carro pelo valor de R$
17.000,00 e n&o se lembra com certeza, mas acha que assumiu cerca de trinta e cinco parcelas
de aproximadamente oitocentos reais. Que o vendedor prometeu o recibo e os documentos do
carro, mas o interrogado ainda nao os tinha recebido por ocasido da apreensao do carro. Que o
veiculo foi apreendido porque o interrogado estava dirigindo com a CNH cassada. Que so ficou
sabendo que os documentos do carro tinham problema depois que a policia verificou. Que
comprou o veiculo de boa-fé do vendedor Daniel Aleksander na cidade de Congonhinhas e
depois foi para Curitiba registrar o negécio. Que deu um Vectra (por dez mil), um Monza
quatro portas e uma correia (por sete mil), tudo avaliado em dezessete mil reais, a titulo
de entrada. Que nao pagou nada em dinheiro. Que foi no J6 do Detran para ver se tinha
algum problema na documentag¢ao. Que Daniel garantiu que daria um recibo em branco para o
depoente, no prazo de 30 (trinta) dias. Que o carro valia cinquenta mil, mas o comprou por
quarenta e cinco no total. Que Daniel ndo informou que o carro era produto de crime, se
soubesse nao teria comprado. Que foi a Curitiba atras de Daniel para obter a documentagéao
para retirar o carro, mas ele nao entregou nada até a data da audiéncia. Que a documentacéao
do veiculo estava certinha. Que nao verificou se 0 numero do chassi constante no documento
era 0 mesmo numero de chassi do veiculo. Que o CRLV nao estava no nome do interrogado,
mas nao se lembra no nome de quem estava. Que nao pagou Daniel em dinheiro. Que nao
chegou a pegar os boletos das parcelas restantes do veiculo. Que o Daniel tem um parente que
mora no Banco da Terra, sendo que o declarante fez o negdcio na casa dessa pessoa. Que
ficou sabendo desse carro porque sempre passa pelo sitio do parente de Daniel e ele é
mecanico. Que nao conhecia Daniel antes do negdcio. Que entregou os documentos dos
carros que deu em pagamento para Daniel. Que o Focus valia uns quarenta e cinco mil reais na
época. Que ficou esperando Daniel mandar os boletos e o recibo do carro. Que nao verificou o
valor das parcelas antes de fechar o negécio. Que n&o tem nenhum documento para
comprovar o valor restante da divida. Que confiou em Daniel e ficou esperando a
documentacdo. Que nao sabe se Daniel foi preso. Que s6 o viu uma vez, em Congonhinhas,
sendo que nao o encontrou em Curitiba; que foi a Curitiba fazer o reconhecimento de firma; que
faz rolo de carros velhos as vezes e trabalha de pedreiro; que o documento que recebeu de
Daniel batia com as caracteristicas do carro; que nao pediu para o J6 ver o carro, ele s6 puxou
o documento; que J6 disse que a documentagao estava certa.

Como se vé, as declaragdes do acusado prestadas em juizo sobre o negdcio
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supostamente realizado com o corréu Daniel contrariam a declaragao prestada na delegacia de
policia, bem como o conteudo dos documentos apresentados pelo préprio Marcio relativos a
transacéo.

O acusado DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA, por sua vez, foi
ouvido apenas na fase policial (mov. 12.33). Disse, na ocasiao:

“Que nédo se recorda de conhecer a pessoa e Marcio Fidelis da Silva, e que
o interrogado comprava e vendia veiculos, e que por esta razdo, ndo se
recorda se vendeu o veiculo Ford/Focus, placa MUN-1211. Informa que se
recorda que se dirigiu até Congonhinhas por diversas vezes para vender
veiculos, ndo se recordando as marcas e modelos, desconhecendo os
compradores. Informa que adquiria veiculos em Sao José dos Pinhais
como ‘pizera’ (se referindo a estar com as presta¢ées do financiamento em
atraso), e os comprava pelo valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais), vendendo
por R$ 5.000,00 (cinco mil reais). Informa que em data e ano que ndo se
recorda, um dos individuos (que residia em Congonhinhas) que comprou
um dos seus carros, foi até a residéncia do interrogado e informou que o
veiculo havia sido apreendido e que seria necessaria uma procuragdo para
comprovar que o interrogado vendeu o veiculo, tendo o interrogado assim
procedido e feito uma procuragéo. Discorre que quando adquiriu o veiculo
referido, nao sabia que era adulterado e que possuia indicativo de roubo.
Discorre que ndo se recorda o nome e o endere¢co dos compradores,
tampouco das pessoas para quem vendeu os veiculos’.

A versao apresentada pelo acusado DANIEL na fase policial ndo s6 é vaga e
lacunosa, como também ¢é absolutamente diversa daquela informada pelo corréu Marcio,
mormente quanto as condigdes de prego do negdcio. Nao € crivel, ainda, que o acusado Daniel
desconheca a origem dos veiculos que supostamente revende, uma vez que os profissionais
do ramo da venda e revenda de veiculos devem diligenciar acerca da documentacédo de cada
automovel, bem como da higidez dos sinais identificadores dos automoéveis que negociam, até
como forma de prevenir eventual responsabilizagao civel.

A vitima Gustavo Ledermann informou em juizo que era proprietario do veiculo
Ford Focus preto, do qual n&do se recorda a placa, mas nao era a placa informada na denuncia;
que foi roubado a mao armada em frente a BRF, onde trabalhava na época. Que fez o
boletim de ocorréncia pelo roubo e, um tempo depois, foi chamado na delegacia para
reconhecer o veiculo por foto; que aparentemente se tratava do veiculo roubado; que
tinha seguro e foi indenizado depois de um tempo; que o veiculo foi encontrado alguns anos
depois do roubo, mas nao se recorda quando; que nao reconheceu ninguém; que foi assaltado
por um gordinho de boné que estava armado com um revélver (mov. 152.36).

A vitima do crime antecedente reconheceu o veiculo apreendido, bem como
prestou informag¢des sobre a situagcdo em que o roubo (crime antecedente da receptacéo)
ocorreu. Anote-se que o roubo ocorreu na cidade de Curitiba, cidade vizinha a Sao José dos
Pinhais, local onde o acusado Daniel supostamente adquiriu o veiculo Ford Focus apreendido.

Por fim, foram ouvidos os policiais militares que atenderam a ocorréncia.
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Ouvido em Juizo, o policial militar Eder Fernando de Lima disse que realizou a
abordagem do acusado Marcio, que dirigia o veiculo apreendido com a CNH cassada, razao
pela qual foi conduzido ao Destacamento de Policia. Que resolveram apreender o carro para
averiguacao porque havia muitas multas do Estado de Santa Catarina. Que ficou sabendo
depois que o documento era falso. Que conhece Marcio de outras ocorréncias. Que nao
conhece o denunciado Daniel. Que sabe que o veiculo apreendido valia mais do que trinta e
cinco ou quarenta mil reais na época. Que Marcio ndo disse o valor que pagou pelo carro (mov.
82.5).

Fernando Benedito Ribeiro, também policial militar, depés no mesmo sentido.
Em juizo, disse que realizou a abordagem de Marcio em razdo de uma denuncia de que o
acusado estaria dirigindo embriagado pela cidade; apds realizar a abordagem, verificaram que
Marcio ndo estava embriagado, mas que dirigia com a CNH cassada, razéo pela qual o veiculo
foi apreendido; que s6 depois descobriram que o CRLV era falso; que o carro tinha um alto
valor; que Marcio estava preocupado no dia dos fatos e dizia que ele teria perdido o carro, mas
nao explicou o motivo; que o veiculo foi encaminhado para a Delegacia para realizagdo de
pericia; que Marcio estava dirigindo o Ford Focus e disse que o havia comprado; que Marcio
apresentou o CRLV que, no momento, aparentava estar regular; que ndo conhece o acusado
Daniel; que nao se recorda se Marcio informou de quem tinha comprado o veiculo; que ja tinha
prendido Marcio em outras ocorréncias (mov. 82.6).

Na espécie, a versédo apresentada pelos denunciados n&ao encontra respaldo em
qualquer elemento cognitivo e foi contrariada pelas provas encartadas aos autos.

2.2. DA RECEPTACAO (FATOS 01 E 03)

Trata-se de acgdo penal publica incondicionada, pela qual o Ministério Publico
atribuiu aos acusados DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA e MARCIO FIDELIS
DA SILVA a pratica do crime de receptacdo (CP, art. 180, caput, em relagdo a Marcio e art.
180, § 1° em relacao a Daniel), assim previsto:

Art. 180 - Adquirir, receber, transportar, conduzir ou ocultar, em proveito
proprio ou alheio, coisa que sabe ser produto de crime, ou influir para que
terceiro, de boa-fé, a adquira, receba ou oculte:

Pena - reclusdo, de um a quatro anos, e multa.
Receptacao qualificada

§ 1° - Adquirir, receber, transportar, conduzir, ocultar, ter em deposito,
desmontar, montar, remontar, vender, expor a venda, ou de qualquer forma
utilizar, em proveito proprio ou alheio, no exercicio de atividade comercial
ou industrial, coisa que deve saber ser produto de crime:

Pena - recluséo, de trés a oito anos, e multa.

A materialidade esta comprovada pelo boletim de ocorréncia (mov. 1.3) auto de
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exibicdo e apreensao (mov. 1.5); laudo de exame de identificacdo de veiculo automotor (mov.
1.9 a 1.12); boletim de ocorréncia do crime antecedente (mov. 1.14); declara¢des (mov. 12.4 e
12.6), bem como na prova oral produzida na fase inquisitorial e em juizo.

A autoria é certa e recai sobre os acusados.
Como se vé, o acusado Marcio informou ter adquirido o referido veiculo de Daniel.

Daniel, por sua vez, informou nao se recordar de Marcio, mas informou que
compra veiculos na cidade de Sao José dos Pinhais e os revende em diversas outras cidades,
inclusive Congonhinhas. Disse, ainda, que se recorda de ter sido procurado por um dos
compradores de veiculo para que fornecesse uma declaracdo do negdcio, uma vez que o
veiculo teria sido apreendido.

Por outro lado, os denunciados alegaram auséncia de dolo, pois desconheciam a
procedéncia ilicita do automovel.

Pois bem.

Em se tratando do delito de receptagao, a apreensao da res furtiva na posse do agente enseja
a inversao do 6nus da prova, incumbindo aos denunciados, in casu, justificarem esta situacao
de fato e comprovarem que efetivamente desconheciam a procedéncia ilicita do objeto (autoria
)- Confira o entendimento jurisprudencial:

RECEPTACAO - ART. 180, CAPUT, DO CP - AUTORIA E
MATERIALIDADE DELITIVA COMPROVADAS - OBJETO FURTADO
APELACAO CRIMINAL - EM PODER DO REU - PRESUNGCAO DE
RESPONSABILIDADE - ONUS PROBATORIO - INVERSAO -
SENTENGCA MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO. (TJPR - 32 C.Crim.;
AC 997201-0; Cornélio Procépio; Rel.: José Cichocki Neto; J.
27.06.13).

“[...] 1. Em se tratando de receptacdo, a apreensao de objetos
subtraidos com o acusado faz presumir a autoria delituosa, cabendo
a este demonstrar de maneira inequivoca, a origem licita de tais
produtos, ou a posse de boa-fé da res. [...]”. (TJPR - 57 C. Criminal -
AC - 1008697-6 - Cascavel - Rel.: Rogério Etzel — Undnime - J.
20.06.2013).

Com efeito, infere-se dos autos que Daniel adquiriu o veiculo de terceira pessoa
que diz nao se recordar, nada esclarecendo sobre os documentos do veiculo e sequer se
preocupou em verificar se havia alguma irregularidade. Disse, ainda, que costuma adquirir
veiculos pelo valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) e revendé-los por R$ 5.000,00 (cinco mil
reais), cabendo ao comprador arcar com as parcelas de financiamento pendentes. Nada
informou, entretanto, sobre como essa intermediagao é realizada e nem forneceu documentos
que comprovem a transferéncia dos referidos financiamentos, nem juntou eventuais boletos.

Marcio, por sua vez, informa ter adquirido o veiculo de Daniel pelo valor de R$
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17.000,00 de entrada, mais o pagamento do financiamento pendente. Ocorre que este corréu
também nao demonstrou ter tomado precaucdes na consulta da documentacao do veiculo e
nem apresentou recibos de transferéncia ou copias de contratos ou boletos do financiamento
que diz ter assumido. Ainda, divergiu ao informar sobre como realizou o pagamento da entrada,
uma vez que informou na fase policial que deu um veiculo GM/Vectra mais sete mil reais em
dinheiro, ao passo que disse, em juizo, que entregou um Veiculo GM/Vectra, um veiculo
GM/Monza e uma correia como entrada.

Nessas circunstancias, nao é crivel que nenhum dos denunciados tenha
adquirido o bem licitamente.

Nao obstante, destaque-se que o veiculo Ford Focus apreendido valia, a época,
aproximadamente R$ 56.000,00 (cinquenta e seis mil reais), sendo que Daniel informou té-lo
adquirido pelo valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais) e o revendido por R$ 5.000,00 (cinco mil
reais) a Marcio, ao passo em que Marcio disse ter pago R$ 17.000,00 (dezessete mil reais)
pelo bem, valores absolutamente incompativeis entre si e desproporcionais ao valor de
mercado do automével.

Ora ndo ha como se afirmar que se adquiriu um veiculo avaliado por mais de
cinquenta mil reais por apenas dois mil reais acreditando que néo era objeto de ilicito! Mesmo o
valor narrado por Marcio é absolutamente incompativel com o valor de mercado. Saliente-se
que os acusados ndo comprovaram documentalmente o real valor da negociagao.

Portanto, o que sustentam os réus acerca do valor pago pela res, na tentativa de
abrandar a responsabilidade criminal, ndo convence, eis que suas versdes se apresentam
contraditérias e ndo ha qualquer indicio da veracidade de que ambos tinham a intencédo de
efetivamente assumir eventual financiamento do veiculo e nem juntaram documentos nesse
sentido.

Alias, o acusado Daniel informou que trabalha com a compra e venda de carros, o
que leva a conclusao logica de que possuia conhecimentos acima da média sobre o valor dos
veiculos automotores, a higidez dos sinais identificadores de veiculos e os tramites necessarios
para regularizar esse tipo de transag¢ao comercial, sendo que nada disso foi observado.

Além disso, a versao dos réus quanto ao valor do

Deste modo, os réus nao se desincumbiram dos encargos probatoérios, ao
passo que suas evasivas restaram isoladas nos autos e foram contrariadas pela prova oral, a
qual acena com propriedade que adquiriram a res furtiva, sabendo tratar-se de objeto de ilicito.
E o que basta neste particular ao reconhecimento da autoria e materialidade do delito de
receptagao.

Destarte, apreciadas em conjunto as circunstancias do caso, nos moldes
exaustivamente delimitados alhures, tém-se a necessaria certeza da autoria para a
condenacgao criminal dos réus.

Estao presentes os elementos do fato tipico.
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O elemento subjetivo (dolo) é evidente e que se extrai das peculiaridades do
caso. Vale lembrar que, ndo sendo possivel ingressar na mente do agente, sdo as
circunstancias do fato que comprovam o elemento subjetivo do tipo.

APELACAO CRIMINAL - CONDENACAO DO AGENTE PELA PRATICA
DAS CONDUTAS TIPICAS ESTATUIDAS NO ART. 16 DA LEI N°
10.826/03 E ART. 180, CAPUT, DO CODIGO PENAL - IRRESIGNAGCAO
RECURSAL LIMITADA A POSSIBILIDADE DE ABSOLVICAO DO
SENTENCIADO QUANTO A PRATICA DO DELITO DE RECEPTAGAO -
ALEGAGAO DE DESCONHECIMENTO DA ORIGEM ILICITA DO BEM -
AUTORIA E MATERIALIDADE COMPROVADAS - PROVAS
SUFICIENTES - NEGATIVA DE AUTORIA ISOLADA DO CONJUNTO
PROBATORIO - CONDENAGAO MANTIDA - RECURSO DESPROVIDO.
- O crime de receptagcdo deve ser analisado em todas as suas
circunstancias faticas para afericao do dolo, bem como por meio da
propria conduta do agente, quando nao contrariar outros elementos
de convicgao. - A apreensdao do bem em poder do suspeito determina
a inversao do 6nus da prova, impondo ao acusado o dever cabal de
explicar e provar os fatos que alega. - A negativa de autoria,
completamente isolada do conjunto probatdrio, ndo corrobora para a
absolvicado do acusado, sendo a condenag¢do medida impositiva.
(TJMG - Apelacao Criminal 1.0027.16.016432-6/001, Relator(a): Des.(a)
Catta Preta , 22 CAMARA CRIMINAL, julgamento em 16/11/2017,
publicacao da sumula em 27/11/2017)

Tanto é assim, que “(...) - O conhecimento da origem ilicita da coisa no crime de
receptagdo dolosa pode ser demonstrado por circunsténcias e indicios que ornamentam a
pratica criminosa. - A posse da res furtiva, aliada a fragilidade da versdo do agente e as
circunstancias da prisdo, faz presumir o dolo, conduzindo a inversdo do énus da prova,
cabendo ao réu demonstrar o desconhecimento da ilicitude do bem.” (TJMG - Apelagao
Criminal 1.0702.15.062059-0/001, Relator(a): Des.(a) Julio Cezar Guttierrez , 42 CAMARA
CRIMINAL, julgamento em 27/09/2017, publicagdo da sumula em 04/10/2017).

Na espécie, a prova é firme no sentido de que os denunciados tinham plena
consciéncia de que adquiriram objeto, produto de crime, razido pela qual o
reconhecimento do elemento subjetivo é medida de rigor.

Deste modo, tem-se como devidamente caracterizado o elemento subjetivo do
tipo, nao havendo que se falar, destarte, em atipicidade da conduta ou crime culposo (CP, art.
180, § 3°).

APELAGAO. RECEPTAGAO (ART. 180, CABEGA, CODIGO PENAL).
CONDENAGAO. INSURGENCIA DO REU. BENS OBJETOS DE FURTO
ENCONTRADOS EM SEU PODER. PRESUNCAO DE
RESPONSABILIDADE PENAL. ONUS PROBATORIO QUANTO A
ALEGAGAO DE ADQUISICAO DOS OBJETOS (ART. 156 DO CODIGO
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DE PROCESSO PENAL) NAO SATISFEITO. “Tendo em vista que os
bens objetos de subtracdo foram encontrados em poder do apelante,
nao tendo ele se desincumbindo do 6nus de comprovar a alegada
aquisicao desses objetos, sua responsabilizacao penal pelo crime de
receptacdo é inafastavel. Recurso nao provido”. (TJPR - 42 C.Crim.;
AC 669727-2; Colorado; Rel.: Luiz Cezar Nicolau — Unanime; J.
11.11.2010).

De mais a mais, frente as conclusées externadas, vislumbra-se que a conduta
imputada aos Réus restou suficientemente demonstrada pelo cotejo probatério contido nos
autos, amoldando-se ao contido no art. 180, caput, do Codigo Penal em relagdo a Marcio e art.
180, § 1°, do Cdadigo Penal em relagédo a Daniel, uma vez que adquiriu o veiculo para revenda,
em atividade comercial.

Assinale-se que ‘fratando o tipo penal somente de crime, ndo se exige seja o
delito antecedente contra o patriménio” (NUCCI, Guilherme de Souza. Cddigo Penal
Comentado. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2013). Sendo assim, provindo o veiculo
do delito de roubo, adquirido pelos réus, caracterizado esse elemento do tipo primario.

Veja-se, a atividade despendida pelos réus foi a de adquirir o veiculo clonado,
sabendo ser produto de crime, fato que, por si s6, ja justifica a imputagao do delito em apreco,
uma vez que o possui em seu nucleo diversos verbos dentre eles os de “adquirir’ e “vender”.

Assim, respeitada a ampla defesa e o contraditério, configurados os elementos do
tipo perante a subsungédo, caracterizada esta a tipicidade dos fatos 01 e 03 narrados na
denuncia, ndao havendo que se falar em absolvicdo por atipicidade ou desclassificagcdo da
conduta.

Quanto a antijuridicidade, ensina Damasio de Jesus (/n “Direito Penal — Parte
Geral’, vol.1, pag.137, Ed. Saraiva/1985) que é a relacio de contrariedade entre o fato tipico e
o ordenamento juridico. A conduta descrita em norma penal sera ilicita ou antijuridica quando
nao for expressamente declarada licita. Assim, o conceito de ilicitude de um fato tipico é
encontrado por exclusédo: é ilicito quando ndo declarado licito por causas de exclusdo da
antijuridicidade (CP, art. 23, ou normas permissivas encontradas em sua parte especial ou em
leis especiais). Presente a causa de exclusao o fato € tipico, mas nao antijuridico e ndo ha que
se falar em crime, por Ihe faltar um de seus requisitos.

Pois bem, na hipotese sub judice nao se vislumbra a presenca de qualquer causa
de exclusdo de antijuridicidade.

A culpabilidade, ao seu turno, é a reprovacao da ordem juridica em face de estar
ligado o agente a um fato tipico e antijuridico, sendo, segundo a teoria predominante, o ultimo
requisito do delito. Além disso, de acordo com a teoria finalista da agdo, adotada pela reforma
penal de 1984, é composta dos seguintes elementos: imputabilidade, exigibilidade de conduta
diversa e potencial consciéncia da ilicitude.

Na espécie, os réus, a época do fato, ja haviam atingido a maioridade penal (CP,
art. 27) e, portanto, imputaveis, sujeitos no gozo de suas perfeitas faculdades mentais, capazes
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de entender o carater ilicito do fato e de se determinarem de acordo com esse entendimento,
nao se vislumbrando as causas excludentes previstas nos arts. 26, “caput’, e 28, § 1°, ambos
do Caodigo Penal.

Pelas condi¢des pessoais dos acusados, tinham ao menos potencial consciéncia
da antijuridicidade de sua conduta, isto &, era perfeitamente possivel a eles conhecerem o
carater ilicito do fato cometido, ndo ocorrendo a excludente de culpabilidade prevista no art. 21,
segunda parte, do Cédigo Penal, lembrando de que o desconhecimento da lei é inescusavel
(CP, art. 21, primeira parte).

Também pelas circunstancias do fato, tinham os denunciados a possibilidade de
realizarem comportamento diverso do praticado e compativel com o ordenamento, ndo se
verificando neste particular as dirimentes de coagao moral irresistivel e obediéncia hierarquica
(CP, art. 22).

Portanto, inexistindo causas excludentes de culpabilidade, tem-se como
reprovaveis as conduta perpetradas pelos réus.

De mais a mais, frente as conclusées externadas, vislumbra-se que a conduta
imputada aos réus restou suficientemente demonstradas pelo cotejo probatério contido nos
autos, amoldando-se ao contido no art. 180, caput, do Cédigo Penal em relacdo a MARCIO
FIDELIS DA SILVA e art. 180, § 1°, CP em relagdo a DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE
OLIVEIRA.

2.3. DO USO DE DOCUMENTO FALSO (FATOS 02 E 04)

O Ministério Publico atribui também aos acusados DANIEL ALEKSANDER
DEMEZIO DE OLIVEIRA e MARCIO FIDELIS DA SILVA a pratica do crime descrito no art.
304, do Cdédigo Penal, in verbis:

Art. 304 - Fazer uso de qualquer dos papéis falsificados ou alterados, a que
se referem os arts. 297 a 302:

Pena - a cominada a falsificacdo ou a alteragao.

O crime de uso de documento falso objetiva tutelar a fé publica e consiste em
fazer uso de qualquer dos papéis falsificados ou alterados a que se referem os arts. 297 a 302
do Cadigo Penal, como se fossem verdadeiros.

No caso, verificou-se que o acusado MARCIO FIDELIS DA SILVA fez uso de
Certificado de Registro e Licenciamento de veiculo falsificado.

Isso porque o Laudo Pericial de Exame Documentoscopico 33.760/2015 (mov.
1.6, p. 2 a mov. 1.7), realizado pelo Instituto de Criminalistica de Londrina no Certificado de
Registro e Licenciamento de Veiculo (CRLV) n° 010121639840, apresentado pelo acusado
Marcio no momento da abordagem policial, concluiu que o papel-suporte do referido documento
é auténtico, uma vez que apresenta os originais requisitos de seguranga especificados pelo
Conselho Nacional de Transito. Apesar disso, apurou-se também que o CRLV n°
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010121639840 foi cancelado pela Coordenadoria do CLADE do DETRAN/SC no dia
16/08/2013 e estava vinculado ao veiculo placa MKJ-4095, RENAVAM 559489838, pertencente
a Ciretran de Joinville (mov. 12.35).

Resta comprovado, portanto, que MARCIO FIDELIS DA SILVA fez uso de
documento publico falsificado, uma vez que nele estavam inseridos informagdes falsas,
indicando que se tratava de CRLV referente a um automoével Ford Focus GH2LHC Flex,
2010/2011, placas MJN 1211, de Capivari de Baixo/SC, cor preta, chassi
8AFTZZFHCBJ368466.

O Laudo Pericial de Exame de ldentificagdao de Veiculo Automotor n°
33.756/2015 (mov. 1.9 a 1.12), por sua vez, concluiu que houve adulteracdo na numeragao do
chassi do automoével Ford Focus GH2LHC Flex, 2010/2011, placas MJN 1211, de Capivari de
Baixo/SC, cor preta, em regular estado de conservagdo. O primeiro exame revelou que a
numeracgao identificadora do chassi do automdvel trazia a seguinte sequéncia alfanumérica:
8AFTZZFHCBJ368466, além de sinais de aplicacdo de abrasao (desbaste ou lixamento) sobre
toda a superficie de gravagdo. Apds a aplicacdo de reativo quimico metalografico, foram
revelados fragmentos da gravacao original, sendo possivel constatar que o nimero de chassi
original daquele veiculo era 8AFTZZFHCBJ368425.

Assim sendo, conclui-se que o acusado MARCIO fez uso de documento falso,
uma vez que adulterado para fazer constar dados relativos a veiculo clonado, e, portando
também falsos.

A materialidade ¢ incontroversa e esta consubstanciada no boletim de ocorréncia
(mov. 1.3); no auto de exibicdo e apreensao (mov. 1.5); laudo de exame documentoscopico
(mov. 1.6 a 1.7); copia digital do documento apreendido (mov. 1.8); laudo de exame de
identificagdo de veiculo automotor (mov. 1.9 a 1.12), e na prova oral produzida na fase
inquisitorial e judicial.

Inquestionavel também a autoria na pessoa do acusado MARCIO, uma vez
que este apresentou o CRLV falso aos policiais que o abordaram, conduta essa que foi
confessada pelo préprio acusado por ocasido do interrogatério judicial.

A incriminagcdo encontrou respaldo na prova oral, sobretudo nos depoimentos
harménicos dos Policiais Militares Eder Fernando de Lima e Fernando Benedito Ribeiro,
responsaveis pela abordagem do acusado Marcio e pela apreensao do veiculo. Desta feita, a
confissdo produzida pelo acusado - muito embora tenha afirmado nido saber que estava
utilizando documento falso - vem aliada as narrativas das testemunhas, entes incumbidos da
protecédo da sociedade e cujas declaragdes possuem presuncgao de veracidade.

Frise-se que a tese do acusado, de que nao sabia se tratar de documento falso,
contrafeito para dar aparéncia de legalidade a adulteracdo do chassi do veiculo automotor
roubado e receptado pelos acusados, ndo merece prosperar.

O suposto desconhecimento do carater espurio do documento assinalado nao se
sustenta diante das circunstancias faticas do caso; sequer ostenta verossimilhanga, quanto
mais prova efetiva. A analise do dolo de receptacao, feita no tdpico anterior, indicam que as
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proprias circunstancias em que o acusado comprou o veiculo, ddo conta de que o acusado
tinha plena ciéncia da origem ilicita do bem, e, consequentemente, da adulteragdo no
documento em questao para conferir aparente legalidade ao veiculo.

Por outro lado, ndo ha nos autos prova suficiente de que o acusado DANIEL
ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA tenha sequer tido contato com o referido documento
falso, quanto menos que o tenha efetivamente usado.

Veja-se que o veiculo receptado e o documento falso foram apreendidos em
poder do acusado Marcio, que informou ter recebido o documento de Daniel por ocasido da
compra do automaével. Daniel, por sua vez, disse sequer se recordar de Marcio, uma vez que
trabalha como revendedor de veiculos e que tem por costume fazer negécios em varias
cidades, inclusive Congonhinhas.

Assim, é bem possivel que o documento falso tenha sido fornecido por Daniel,
mas também é possivel que ele tenha sido providenciado pelo préprio Marcio.

Frise-se: ndo se afirma, nesse momento, que o acusado Daniel ndo praticou o ato
a ele imputado no fato 02 da denuncia; afirma-se, apenas, que nao ha provas suficientes para
afirmar, com suficiente certeza, que o acusado Daniel também fez uso do documento publico
falsificado apreendido nos autos (CRLV).

Nada mais havendo nos autos, é caso de absolvigdo do acusado DANIEL
ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA do delito previsto no art. 304 do Cédigo Penal,
narrado no fato 02 da dentncia, nos termos do art. 386, inciso V, do Cédigo de Processo
Penal.

Por outro lado, em relagdo a MARCIO, estio presentes os elementos do fato
tipico.

No tocante ao elemento subjetivo do tipo, o dolo é manifesto. Nao ha duvida de
que o réu, com consciéncia e vontade, usou documento pubico falso - o Certificado de
Registro e Licenciamento de Veiculo apreendido nos autos.

Na hipotese sub judice ndo se vislumbra a presenga de qualquer causa de
exclusao de antijuridicidade.

Na espécie, o réu MARCIO, a época do fato, j& havia atingido a maioridade penal
(CP, art. 27) e, portanto, imputavel, sujeito no gozo de suas perfeitas faculdades mentais,
capaz de entender o carater ilicito do fato e de se determinar de acordo com esse
entendimento, ndo se vislumbrando as causas excludentes previstas nos arts. 26, “caput’, e 28,
§ 1°, ambos do Cdédigo Penal.

Pelas condi¢des pessoais do acusado, tinha ao menos potencial consciéncia da
antijuridicidade de sua conduta, isto &, era perfeitamente possivel a ele conhecer o carater
ilicito do fato cometido, ndo ocorrendo a excludente de culpabilidade prevista no art. 21,
segunda parte, do Cédigo Penal, lembrando de que o desconhecimento da lei é inescusavel
(CP, art. 21, primeira parte).
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Também pelas circunstancias do fato, tinha o denunciado a possibilidade de
realizar comportamento diverso do praticado e compativel com o ordenamento, nido se
verificando neste particular as dirimentes de coacdo moral irresistivel e obediéncia hierarquica
(CP, art. 22).

Portanto, inexistindo causas excludentes de culpabilidade, tem-se como
reprovavel a conduta perpetrada pelo réu.

Desta forma, frente as conclusbes externadas, vislumbra-se que a conduta
imputada ao réu MARCIO FIDELIS DA SILVA restou suficientemente demonstrada pelo
cotejo probatério contido nos autos, amoldando-se ao contido no art. 304 do Cédigo
Penal.

2.4. CONCURSO DE CRIMES

Diante da confirmagdo que o acusado MARCIO FIDELIS DA SILVA incorreu nos
delitos de receptacao (CP, art. 180, caput — Fato 03) e uso de documento falso (CP, art. 304 —
Fato 04), tem-se que praticou, mediante mais de uma conduta, crimes diversos, razao pela
qual incide a regra do art. 69 do Cdédigo Penal (concurso material), com a soma das penas
aplicadas a cada delito.

3. DISPOSITIVO

Ante o exposto, e por tudo mais que consta dos autos, julgo procedente o pedido
inserido na denuncia, para o fim de:

a) CONDENAR o réu DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA
pela pratica do crime de receptagéo qualificada (art. 180, § 1° CP — fato 01);
e ABSOLVE-LO da prética do crime de uso de documento falso (art. 304,
com as sangdes do art. 297, ambos do CP — fato 02), com fundamento no
art. 386, inciso V, do Cédigo de Processo Penal, e;

b) CONDENAR o réu MARCIO FIDELIS DA SILVA pela prética dos crimes
de receptagdo simples (art. 180, caput, CP — Fato 03) e uso de documento
falso (art. 304, com as sangbes do art. 297, ambos do CP — fato 04),
reunidos na forma do art. 69 do Cédigo Penal.

4. DOSIMETRIA DA PENA

Atenta ao Sistema Trifasico de Hungria (CP, art. 68), aos principios da
razoabilidade, proporcionalidade e suficiéncia, partindo do minimo previsto no tipo secundario,
passo a dosimetria da pena.

4.1. QUANTO AO ACUSADO DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA
- crime de receptacao qualificada

4.1.1. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
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Partindo do minimo previsto abstratamente no tipo legal, ou seja, pena de 03
(trés) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa, passa-se a andlise das circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Cédigo Penal:

a) A culpabilidade, em sentido lato, tratando-se da reprovag¢édo social que o
fato e o seu autor merecem além daquela ja valorada quando da
elaboragéo do tipo, ndo o supera.

b) O Réu possui antecedentes criminais, pois condenado definitivamente
por fatos anteriores ao apurado nesta agdo penal. Para a incidéncia nesta
moduladora, utilizar-se-a os autos n° 0000011-15.2014.8.16.0035, da 22
Vara Criminal de S&o José dos Pinhais, referente fato ocorrido em
26.12.2013, com transito em julgado em 14/02/2017.

c) Ndo ha nos autos elementos habeis sobre a conduta social ou
personalidade do Réu, pelo que as considero normais.

d) Os motivos do crime sdo comuns ao tipo e dizem respeito a obtengdo
de lucro facil.

e) As circunstancias do crime sdo comuns.
f) As consequéncias do crime séo-lhes inerentes.

g) A vitima com seu comportamento em nada corroborou para que a
conduta fosse perpetrada.

Sopesadas todas as circunstancias previstas abstratamente no art. 59 do Cédigo
Penal com os dados do caso concreto, na forma acima realizada, e verificada a existéncia de
uma circunstancia judicial desfavoravel (maus antecedentes), aumento a pena base em 1/8 da
diferenga entre as penas maxima e minima abstratamente cominadas ao tipo penal. Assim, fixo
a pena-base em 03 (trés) anos, 07 (sete) meses e 15 (quinze) dias de reclusao e 11 (onze)
dias-multa.

4.1.2. CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES E ATENUANTES
Nao incidem circunstancias atenuantes ou agravantes a incidir no caso concreto.

Esclareco que muito embora o réu possua varias condenacbes criminais,
nenhuma delas ensejou condenacgao criminal transitada em julgado antes da pratica do fato
aqui apurado.

4.1.3. CAUSAS DE AUMENTO E DE DIMINUICAO DE PENA
Nao se encontram presentes causas de aumento ou diminui¢éo de pena.
4.1.4. PENA DEFINITIVA

Fica, portanto, o réu DANIEL ALEKSANDER DEMEZIO DE OLIVEIRA
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condenado como incurso nas penas do artigo 180, § 1°, do Cdédigo Penal, a pena total de 03
(TRES) ANOS, 07 (SETE) MESES E 15 (QUINZE) DIAS DE RECLUSAO E 11 (ONZE)
DIAS-MULTA.

4.1.5. VALOR DO DIA-MULTA

Nao havendo informagdes acerca da situacdo econdmica do denunciado, fixo
cada dia-multa em 1/30 (um trigésimo) do salario-minimo federal vigente por ocasido dos
fatos e atualizado até a data do pagamento, cujo valor devera ser revertido em favor do Fundo
Penitenciario (CP, art. 49, §§ 1° e 2°, c/c o art. 60).

A pena de multa devera ser paga nos termos e no prazo previstos no art. 50 do
Cadigo Penal, sob pena de execugao civil (CP, art. 51).

4.1.6. DETRAGAO E REGIME INICIAL

Nos termos do art. 387, §2°, do Cdédigo de Processo Penal, “o tempo de prisdo
provisdria, de prisdo administrativa ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera
computado para fins de determinagcédo do regime inicial de pena privativa de liberdade’.

No caso, o denunciado nao ficou preso preventivamente, razao pela qual ndo ha
que se falar em detragao.

Frise-se que embora o réu cumpra o requisito objetivo descrito no artigo 33, §2°,
"c", do Cddigo Penal, ndo faz jus ao regime aberto, tendo em a valoragdo negativa de uma
circunstancia judicial na primeira fase da fixagdo da pena (maus antecedentes). Ademais, em
que pese ndo seja tecnicamente reincidente, possui cinco condenagbdes com transito em
julgado pela pratica de crimes patrimoniais (0003823-94.2016.8.16.0035;
0003987-59.2016.8.16.0035;  0002115-72.2017.8.16.0035;  0012870-58.2017.8.16.0035;
0015263-82.2019.8.16.0035), o que recomenda a aplicagdo de regime mais gravoso (§3° do
art. 33 do CP). Nesse sentido:

APELAGAO CRIMINAL - ROUBO MAJORADO E CORRUPGAO DE
MENORES (ARTIGO 157, INCISOS |, Il E IV DO CODIGO PENAL C/C
ARTIGO 244-B DA LEI N° 8.069/1990).RECURSO DOS REUS
RODRIGO DE ALMEIDA MEDEIROS E ERIC LEONARDO DOS
SANTOS - PEDIDO DE ABSOLVIGAO QUANTO AO CRIME DE
CORRUPGCAO DE MENORES - CONDENAGAO BASEADA EM
IMAGENS DO ADOLESCENTE NA POSSE DA RES FURTIVA -
INTELIGENCIA DO ARTIGO 386, INCISO Il, DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL - PRINCIPIO IN DUBIO PRO REO - ESCASSEZ
PROBATORIA - PLEITO ACOLHIDO - INSURGENCIA QUANTO A
PENA FIXADA EM RELAGAO AO DELITO DE ROUBO - PEDIDO DE
FIXACAO DAS Apelagdo Crime n° 1.667.213-6 fls. 2/19 PENAS
INTERMEDIARIAS DE AMBOS OS APELANTES ABAIXO DO MiNIMO
LEGAL - DOSIMETRIA DA PENA DE ERIC LEONARDO DOS SANTOS -
ALTERAGAO DA PENA-BASE DO REU ERIC LEONARDO DOS
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SANTOS EX OFFICIO - MAGISTRADO A QUO QUE CONSIDEROU A
MESMA CONDENAGAO TRANSITADA EM JULGADO COMO
ANTECEDENTES CRIMINAIS NA PENA-BASE E COMO AGRAVANTE
DA REINCIDENCIA NA SEGUNDA FASE DA DOSIMETRIA - BIS IN
IDEM RECONHECIDO - DECOTE DOS ANTECEDENTES CRIMINAIS -
PENA INTERMEDIARIA - POSSIBILIDADE DE AUMENTO DA FRAGAO
REDUTORA, FIXANDO-A EM 1/6 (UM SEXTO) - CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA - ACRESCIMO ESTIPULADO NA SENTENGCA EM
2/5 (DOIS QUINTOS) COM BASE NO NUMERO DE CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA - VIOLAGAO AO DISPOSTO NA SUMULA
443/STJ - REDUGAO DA FRAGAO PARA 1/3 (UM TERGO) - PENA DO
REU RODRIGO DE ALMEIDA MEDEIROS - PENA INTERMEDIARIA
MANTIDA - REDUGAO SUFICIENTE EFETUADA PELO MAGISTRADO
A QUO - CAUSAS DE AUMENTO DE PENA - ACRESCIMO
ESTIPULADO NA SENTENCA EM 2/5 (DOIS QUINTOS) SEM A DEVIDA
FUNDAMENTAGAO, APENAS MENCIONANDO AS CAUSAS DE
AUMENTO DE PENA - VIOLAGAO AO DISPOSTO NA SUMULA
443/STJ - REDUGAO DA FRAGAO PARA 1/3 (UM TERGO) - FIXAGAO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS AO DEFENSOR DATIVO - VERBA
NAO ARBITRADA NA SENTENGCA - CABIMENTO.RECURSOS
CONHECIDOS E PARCIALMENTE PROVIDOS, COM A ALTERAGCAO,
EX OFFICIO, DAS PENAS DE AMBOS OS Apelagdo Crime n°
1.667.213-6 fls. 3/19 APELANTES.RECURSO DO MINISTERIO
PUBLICO - POSSIBILIDADE DE FIXAGAO DO REGIME FECHADO
PARA O INiCIO DO CUMPRIMENTO DA PENA DO REU RODRIGO DE
ALMEIDA MEDEIROS - OBSERVANCIA DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DO ARTIGO 59 DO CODIGO PENAL - RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO. (TJPR - 32 C.Criminal - AC - 1667213-6 -
Paraiso do Norte - Rel.: Angela Regina Ramina de Lucca - Unanime -
J. 20.07.2017)

Assim, estabelece-se 0 REGIME SEMIABERTO (artigo 33, paragrafo 2°, alinea b’
, do Codigo Penal), a ser cumprido em estabelecimento prisional oportunamente indicado pelo
Juizo da Execucgao.

4.1.7. SUBSTITUIGAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA

Considerando a existéncia de circunstancia judicial desfavoravel, incabivel
substituicdo da pena, na forma do artigo 44, incisos Il e lll, do Cédigo Penal. Do mesmo modo,
prejudicada a suspensdo condicional da pena, em razdo do previsto no artigo 77, inciso Il, do
Cadigo Penal.

4.1.8. DA PRISAO CAUTELAR

Considerando o novo regime das prisdes preventivas trazido pela Lei n® 13.964/2019 e néo
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havendo requerimento ministerial nesse sentido, deixo de decretar a prisao preventiva do réu.

4.2. QUANTO AO ACUSADO MARCIO FIDELIS DA SILVA

4.2.1. DA RECEPTAGAO SIMPLES (ART. 180, CAPUT, CP — FATO 03)

Partindo do minimo previsto abstratamente no tipo legal, ou seja, pena de 01 (um)
ano de reclusao e 10 (dez) dias-multa, passa-se a analise das circunstancias judiciais previstas
no art. 59 do Cdédigo Penal:

4.2.1.1. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS

a) A culpabilidade, em sentido lato, tratando-se da reprovag¢do social que o
fato e o seu autor merecem além daquela ja valorada quando da
elaboragéo do tipo, ndo o supera.

b) O Réu possui maus antecedentes criminais, pois condenado
definitivamente por fatos anteriores ao apurado nesta agdo penal (mov.
226.1). Para a incidéncia nesta moduladora, utilizar-se-a os autos n°
0000244-39.2007.8.16.0073, da Vara Criminal de Congonhinhas, com
transito em julgado em 19/09/2010.

c) Nao ha nos autos elementos habeis para decidir sobre a conduta social
ou personalidade do Réu, pelo que as considero normais.

d) Os motivos do crime sdo reprovaveis, porém comuns ao tipo, dizendo
respeito a obtengao de vantagem indevida.

e) As circunstéancias do crime sdo comuns ao tipo.
f) As consequéncias do crime séo-lhes inerentes.

g) A vitima com seu comportamento em nada corroborou para que a
conduta fosse perpetrada.

Sopesadas todas as circunstancias previstas abstratamente no art. 59 do Cédigo
Penal com os dados do caso concreto, na forma acima realizada, e verificada a existéncia de
uma circunstancia judicial desfavoravel (maus antecedentes), aumento a pena base em 1/8 da
diferenga entre as penas maxima e minima abstratamente cominadas ao tipo penal. Assim, fixo
a pena-base em 01 (um) ano, 04 (quatro) meses e 15 (quinze) dias de reclusao e 11 (onze)
dias-multa.

4.2.1.2. CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES E ATENUANTES
Nao incidem circunstancias aptas a atenuar a pena.

Presente, contudo, a agravante da reincidéncia, prevista no artigo 61, inciso |,
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artigo 63 e artigo 64, todos do Cddigo Penal, a qual se demonstra pelos autos n°
0000272-65.2011.8.16.0073, da Vara Criminal de Congonhinhas, com transito em julgado em
12/01/2015, porquanto elevo a pena base em 1/6 (um sexto), resultando em uma pena
intermediaria de 01 (um) ano, 07 (sete) meses e 07 (sete) dias de reclusdao e 13 (treze)
dias-multa.

4.2.1.3. CAUSAS DE AUMENTO E DE DIMINUICAO DE PENA
Nao se encontram presentes causas de aumento ou diminuicdo de pena.
4.2.1.4. PENA DEFINITIVA PARA ESTE DELITO

Fica, portanto, o réu MARCIO FIDELIS DA SILVA condenado como incurso nas
penas do artigo 180, caput, do Cdodigo Penal, a pena total de 01 (um) ano, 07 (sete) meses e
07 (sete) dias de reclusao e 13 (treze) dias-multa.

4.2.2. DO USO DE DOCUMENTO FALSO (ART. 304, CP — FATO 04)

O crime de uso de documento falso prevé, em seu preceito secundario, que se
aplica ao fato a mesma pena cominada a falsificagdo ou alteracdo. No caso, o documento falso
utilizado pelo sentenciado Marcio € um Certificado de Registro e Licenciamento de Veiculo
(CRLYV), documento publico por exceléncia. Aplica-se, portanto, a mesma pena prevista para o
crime de falsificagdo de documento publico (art. 297, CP), de reclusao, de 02 (dois) a 06 (seis)
anos, e multa.

Partindo do minimo previsto abstratamente no tipo legal, ou seja, pena de 02
(dois) anos de reclusdo e multa, passa-se a analise das circunstancias judiciais previstas no art.
59 do Cédigo Penal:

4.2.2.1. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS

a) A culpabilidade, em sentido lato, tratando-se da reprovag¢édo social que o
fato e o seu autor merecem além daquela ja valorada quando da
elaboracéo do tipo, ndo o supera.

b) O Réu possui maus antecedentes criminais, pois condenado
definitivamente por fatos anteriores ao apurado nesta agdo penal (mov.
226.1). Para a incidéncia nesta moduladora, utilizar-se-4 os autos n°
0000244-39.2007.8.16.0073, da Vara Criminal de Congonhinhas, com
transito em julgado em 19/09/2010.

c) Nao ha nos autos elementos habeis para decidir sobre a conduta social
ou personalidade do Réu, pelo que as considero normais.

d) Os motivos do crime sdo reprovaveis, porém comuns ao tipo, dizendo
respeito a obtengéo de vantagem indevida.

e) As circunsténcias do crime sdo comuns ao tipo.
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f) As consequéncias do crime séo-lhes inerentes.

g) A vitima com seu comportamento em nada corroborou para que a
conduta fosse perpetrada.

Sopesadas todas as circunstancias previstas abstratamente no art. 59 do Cdédigo
Penal com os dados do caso concreto, na forma acima realizada, e verificada a existéncia de
uma circunstancia judicial desfavoravel (maus antecedentes), aumento a pena base em 1/8 da
diferenca entre as penas maxima e minima abstratamente cominadas ao tipo penal. Assim, fixo
a pena-base em 02 (dois) anos e 06 (seis) meses de reclusao e 11 (onze) dias-multa.

4.2.2.2. CIRCUNSTANCIAS AGRAVANTES E ATENUANTES
Nao incidem circunstancias aptas a atenuar a pena.

Presente, contudo, a agravante da reincidéncia, prevista no artigo 61, inciso |,
artigo 63 e artigo 64, todos do Coddigo Penal, a qual se demonstra pelos autos n°
0000272-65.2011.8.16.0073, da Vara Criminal de Congonhinhas, com transito em julgado em
12/01/2015, porquanto elevo a pena base em 1/6 (um sexto), resultando em uma pena
intermediaria de 02 (dois) anos e 11 (onze) meses reclusao e 13 (treze) dias-multa.

4.2.2.3 CAUSAS DE AUMENTO E DE DIMINUIGAO DE PENA
Nao se encontram presentes causas de aumento ou diminuicdo de pena.
4.2.2.4. PENA DEFINITIVA PARA ESTE DELITO

Fica, portanto, o réu MARCIO FIDELIS DA SILVA condenado como incurso nas
penas do artigo 304 do Codigo Penal, a pena total de 02 (dois) anos e 11 (onze) meses
reclusao e 13 (treze) dias-multa

4.2.3. CONCURSO DE CRIMES - PENA DEFINITIVA

O acusado, mediante duas acgdes praticou dois delitos distintos, devendo ser
aplicado a regra do artigo 69 do Cédigo Penal.

E firme a jurisprudéncia patria no sentido de que a soma ou unificagdo de penas
definem o regime inicial para cumprimento da pena privativa de liberdade, independentemente
de serem de detencgao ou reclusio.

Neste sentido:

AGRAVO EM EXECUGAO. UNIFICAGAO DE PENAS DE RECLUSAO,
DETENGAO E PRISAO SIMPLES. SOMATORIO SUPERIOR A OITO
ANOS. TRANSFERENCIA PARA O REGIME FECHADO. PRETENSAO
A MANUTENGAO DO REGIME SEMIABERTO. INVIAVEL. DECISAO
MANTIDA. 1 Reeducando que cometeu latrocinio e estupro, tendo
praticado diversas faltas graves durante o cumprimento das penas,
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inclusive o crime de ameaca e contravencgao de vias de fato, depois
de progredido ao regime aberto. Sobrevinda novas condenagoes, o
Juizo da Execugdo Penal unificou as penas, resultando mais de oito
anos, o que implicou o regresso ao regime fechado. 2 Havendo
diversas condenacgodes, estabelece-se o regime de cumprimento das
penas observando a sua soma depois da unificagdo. Concorrendo
penas de reclusdo e detencdo com soma superior a oito anos,
pode-se determinar o regime inicial fechado. 3 Agravo desprovido.
(TJ-DF - RAG: 20150020110406, Relator: GEORGE LOPES LEITE,
Data de Julgamento: 09/07/2015, 1° Turma Criminal, Data de
Publicacao: Publicado no DJE : 24/07/2015 . Pag.: 40).

No caso, o denunciado MARCIO FIDELIS DA SILVA foi condenado as penas de
01 (um) ano, 07 (sete) meses e 07 (sete) dias de reclusao e 13 (treze) dias-multa pelo crime
previsto no 180, caput, do Codigo Penal, e de 02 (dois) anos e 11 (onze) meses reclusao e
13 (treze) dias-multa para o crime previsto no art. 304 do Cédigo Penal.

Assim, unifico a pena privativa de liberdade em 04 (quatro) anos, 06 (seis)
meses e 07 (sete) dias de reclusao e 26 (vinte e seis) dias-multa.

4.2.4. VALOR DO DIA-MULTA

Em fungao da situagao econdmica do denunciado, fixo cada dia-multa em 1/30
(um trigésimo) do salario-minimo federal vigente por ocasido dos fatos e atualizado até a
data do pagamento, cujo valor devera ser revertido em favor do Fundo Penitenciario (CP, art.
49, 8§§ 1° e 2° c/c o art. 60).

A pena de multa devera ser paga nos termos e no prazo previstos no art. 50 do
Cadigo Penal, sob pena de execugao civil (CP, art. 51).

4.2.5. DETRAGAO E REGIME INICIAL

Nos termos do art. 387, §2° do Cddigo de Processo Penal, “o tempo de prisdo
provisdria, de prisdo administrativa ou de internagdo, no Brasil ou no estrangeiro, sera
computado para fins de determinagdo do regime inicial de pena privativa de liberdade”.

No caso, o denunciado nao ficou preso preventivamente, razdo pela qual ndo ha
que se falar em detragao.

Outrossim, tendo em vista a quantidade de pena aplicada e a reincidéncia do
acusado, estabelece-se o REGIME FECHADO (artigo 33, paragrafo 2°, alinea ‘a’, do Cddigo
Penal), a ser cumprido em estabelecimento prisional oportunamente indicado pelo Juizo da
Execucao.

4.2.6. SUBSTITUIGAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE E SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validagao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PISRE JTC8N 8NQ5Z AXEBR




PROJUDI - Processo: 0001324-57.2015.8.16.0073 - Ref. mov. 237.1 - Assinado digitalmente por Daniele Liberatti Santos Takeuchi
22/04/2021: JULGADA PROCEDENTE EM PARTE A ACAO. Arq: Sentenca

Considerando a pena aplicada e a reincidéncia do sentenciado, incabivel a
substituicdo da pena, na forma do artigo 44 do Cédigo Penal. Do mesmo modo, prejudicada a
suspensao condicional da pena, em razao do previsto no artigo 77 do Codigo Penal.

4.2.7. DA PRISAO CAUTELAR

Considerando o novo regime das prisdes preventivas trazido pela Lei n® 13.964/2019 e néo
havendo reguerimento ministerial nesse sentido, deixo de decretar a prisdo preventiva do réu.

5. DAS CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS

Condeno os réus ao pagamento das custas e despesas processuais, na forma do
artigo 804, do Cddigo de Processo Penal, cabendo ao Juizo da Execugado Penal aferir a
possibilidade de concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

6. DO DEFENSOR DATIVO

Considerando que foi nomeado defensor dativo aos réus, condeno o Estado do
Parana ao pagamento de honorarios advocaticios ao Dr. NEY SALLES, OAB/PR n° 12.465,
pelos servigos prestados em primeiro grau de jurisdicdo (respectivamente oferecimento de
resposta a acusagao, presenga em audiéncia de instrucdo e julgamento, e apresentagado de
alegacdes finais), os quais arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), com espeque no § 1°, do
artigo 22, da Lei n°. 8.906/94 e tabela constante na Resolugdo Conjunta 015/2019 - PGE/SEFA,
diante da inexisténcia, na Comarca, de Defensoria Publica, servindo a presente sentenga como
certidao de honorarios, para os fins do artigo 24 do Estatuto da OAB, Lei Estadual n°. 18.664/15
e da mesma resolugado acima citada, devendo o(a) Defensor(a) proceder a inclusdo de dados
cadastrais para efetivagdo do requerimento, nos termos do artigo 12 da Lei n°. 18.644/15.

7. DISPOSIGOES FINAIS
Com o trénsito em julgado:
a) certifique-se e anote-se nos livros necessarios (CN, art. 93, VII);

b) oficie-se ao Tribunal Regional Eleitoral, comunicando a suspensdo dos
direitos politicos dos Sentenciados, nos termos do inciso Ill do art. 15 da
Constituicdo Federal;

c) facam-se as comunicacgées ao Instituto de Identificagdo deste Estado e a
Delegacia de Policia, com remessa do boletim individual da condenada (CN
art. 602, Vil e VIll), bem como aos demais 6rgdos porventura mencionados
no Codigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica;

d) expeca-se as respectivas Guias de Execug¢do;

e) no tocante a pena de multa e custas e despesas processuais: (i)
encaminhe-se ao Contador Judicial para liquidagdo com o calculo da pena
de multa (no valor da moeda corrente), das custas e demais despesas
processuais, individualizada por réu; (ii) O escrivao/secretario devera
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informar a existéncia de depdsito a titulo de fianga em valor suficiente para
a compensagdo, com a emissdo das guias e recolhimento das custas ao
FUNJUS e da multa ao FUPEN; (iii) Em caso negativo devera promover a
intimagdo do(s) condenado(s) para, no prazo de dez (10) dias, pagar a
importéncia correspondente ao valor das custas processuais e da multa,
com a emissdo das respectivas guias; (iv) Sendo possivel a intimagao do
réu no prazo de quinze (15) dias, conforme previsdo art. 266 do Cédigo de
Normas, o mandado de intimagdo sera acompanhado das guias de
recolhimento do FUNJUS e FUPEN, com o prazo maximo de trinta (30) dias
para o pagamento; (v) No caso da expedicdo de carta precatdria para a
intimagdo do(s) réu(s), as guias de recolhimento do FUNJUS e FUPEN
deverdo ser geradas com o prazo de noventa (90) dias para o pagamento;
e, (vi) no mais, cumpram-se, no que pertinente, a Instrucdo Normativa n°.
02/2015 da Corregedoria-Geral da Justica do TUPR;

f) havendo vitima, cumpra-se o disposto no artigo 201, paragrafo 2°, do
Cddigo de Processo Penal, mediante encaminhamento de coépia desta
decisdo por meio de ARMP;

g) com as baixas e anotagbes necessarias, arquivem-se 0s presentes
autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Congonhinhas, datado e assinado digitalmente.

DANIELE LIBERATTI SANTOS TAKEUCHI

Juiza de Direito
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