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Relatério

Trata-se de Agao Penal proposta pelo Ministério Publico do Estado do Parana, atuando perante
esta Comarca, contra o réu WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, RG n° 14.083.934-5 SSP/PR, filho de Selma
Alves Teixeira e José Carlos dos Santos; contra o réeu LEONARDO ALVES DOS SANTOS, vulgo “Didi”,
RG n° 13.251.524-7 SSP/PR, filho de Selma Alves Teixeira e José Carlos Ambrdésio dos Santos; e contra o
réu ANTONIO DUARTE, RG n°® 9.133.365-1 SSP/PR, filho de Maria Delice Duarte e Amadeu Duarte, onde
respondem pela pratica do crime previsto nos artigos 33 (Fato Il) e 35 (Fato 1), ambos da Lei n. 11.343/06,
na forma do artigo 69 do Codigo Penal, conforme os seguintes fatos delituosos:

FATO|I

Em data e horario ndo delimitados nos autos, mas certo que proximo ao més de abril
do corrente ano até a data da prisdo em 15.06.2019, na residéncia localizada na Rua
Boa Vista, n. 207, Centro, no municipio de Planaltina do Parana, nesta Comarca de
Santa Isabel do Ivai/PR, os denunciados WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, vulgo
“Congo”, LEONARDO ALVES DOS SANTOS, vulgo “Didi” e ANTONIO DUARTE,
vulgo “Tonho Gordo”, agindo em comunh&o de designios e dolosamente, cada um
aderindo a conduta delitiva do outro, mediante divisdo de tarefas, associaram-se, de
forma estavel e permanente, para o fim de, adquirir, vender, expor a venda, oferecer,
trazer consigo, manter em depdsito e transportar drogas, principalmente a substancia
entorpecente Erythroxylum coca, vulgarmente conhecida como “crack” e “cocaina’,
sem autorizagdo ou em desacordo com determinagéo legal ou requlamentar.

FATO I

No dia 15 de junho de 2019, por volta das 21h40min, na residéncia localizada na Rua
Boa Vista, n. 207, Centro, no municipio de Planaltina do Parana, nesta Comarca de
Santa Isabel do Ivai/PR, os denunciados WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, vulgo
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“Congo”, LEONARDO ALVES DOS SANTOS, vulgo “Didi” e ANTONIO DUARTE,
vulgo “Tonho Gordo”, agindo em comunhdo de designios e dolosamente, cada um
aderindo a conduta delitiva do outro, com consciéncia e vontade, agindo dolosamente,
ciente da ilicitude e reprovabilidade de suas condutas, tinham em depdsito e
guardavam, proximo a um cercado existente no fundo do local, dentro de 01 (um) pote
que se encontrava enterrado, sem autorizagdo e em desacordo com a determinagao
legal ou regulamentar, a quantia aproximada de 0,0063 (quilogramas) de substancia
entorpecente Erytroxylum coca, vulgarmente conhecida como “crack” e, a quantia
aproximada de 0,001 (quilograma) da também substéncia entorpecente Erytroxylum
coca, vulgarmente conhecida como “cocaina”, conforme Auto de Exibigdo e
Apreensdo de fls. 11/12 e Autos de Constatagcdo Provisério da Substancia
Entorpecente de fls. 14/15 e 16/17, substancias estas destinadas ao consumo de
terceiras pessoas.

Ressalte-se que tais drogas sdo capaz de causar dependéncia fisica e/ou psiquica,
sendo de uso proscrito no Brasil, pois, constantes na relagdo RCD n. 18, de
28/01/2003, da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria/Ministério da Saude e
Portaria n. 344/98- SVS/MS”.

Conforme consta nos autos, os acusados Leonardo Alves dos Santos e Willian Teixeira dos Santos
foram presos em flagrante, sendo a prisdo devidamente homologada por este juizo e concedida a liberdade
proviséria com medidas cautelares diversas da prisao (evento 22.1)

O inquérito policial de n°® 111604/2019 foi juntado em evento 1.1 a 1.16 e 57.2 a 57.6.

Posteriormente, a denuncia foi oferecida no dia 12 de agosto de 2019 (evento 57.1) e recebida no dia
04 de setembro de 2019 (evento 74.1).

Conforme consta, os denunciados foram devidamente citados em evento 102.1, 103.1 e 104.1;
Apés, foram apresentadas resposta a acusacgao, através de defensor constituido. Momento este que
nao foram apresentadas preliminares, e para defesa técnica se resguarda para futuros apontamentos., bem

como requereu a produgao de prova testemunhal (evento 112.1, 113.1 e 114.1).

Em decisdo saneadora, ausente preliminares e elementos para revisdo da decisdo que recebeu a
denuncia ou para absolvigao sumaria, determinou-se a realizagédo de audiéncia de instru¢édo (evento 116.1).

Em audiéncia de instrugdo e julgamento realizada no dia 18 de fevereiro de 2020 por este juizo foi
ouvida a testemunha VANDERSON SARTORI DE GOUVEA (evento 162.2).

Em audiéncia de instrugcéo e julgamento em continuagao, realizada no dia 04 de agosto de 2020 por
este juizo foi ouvida a testemunha JOAO CLAUDIO SECATO (evento 211.1).

Posteriormente, em nova audiéncia de instrugao e julgamento em continuagéo, realizada no dia 30 de
outubro de 2020 por este juizo foi ouvida a testemunha JOSE APARECIDO DOS SANTOS SILVA, e
procedido o interrogatério dos acusados (evento 261).

Em evento 264.1 fora juntado o laudo definitivo da droga aprendida.

Finalizada fase instrutéria, houve atualizagcdo dos antecedentes criminais (evento 265.1/ 266.1 e
267.1).

Posteriormente, em sede de alegagdes finais o Ministério Publico requereu a procedéncia da agao
penal proposta, condenando-se os acusados (evento 271.1).
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A defesa dos acusados em sede de alegagdes finais, pugnou absolvigdo do réu ANTONIO DUARTE
pela pratica do crime de trafico de drogas, pela desclassificagcdo da conduta dos acusados WILLIAN
TEIXEIRA DOS SANTOS e LEONARDO ALVES DOS SANTOS para a pratica do art. 28 da Lei n. 11.343/06
e pela ABSOLVICAO dos réus ANTONIO DUARTE, WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS e LEONARDO
ALVES DOS SANTOS, pela pratica do delito previsto no artigo 35 da Lei n. 11.343/2006, e por, em caso de
condenagao, pugnou pela aplicagdo da causa especial de diminuigdo prevista no art. 33, § 4°, fixando no
minimo legal, convertendo-a em restritiva de direitos, conforme entendimento pacificado do Supremo Tribunal
Federal (evento 295.1).

Apos, os autos vieram conclusos para sentenga (evento 298).
E o relatério necessario. Decido.
Fundamentagao

Trata-se de agéo penal publica, objetivando-se apurar a responsabilidade criminal dos denunciados
WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, LEONARDO ALVES DOS SANTOS e ANTONIO DUARTE pela prética
do crime previsto nos artigos 33 (Fato Il) e 35 (Fato 1), ambos da Lei n. 11.343/06, na forma do artigo 69
do Caédigo Penal.

De acordo com as informagdes coligidas aos autos e considerando que o procedimento foi
regularmente observado, verifica-se que a relagéo processual se encontra preparada para julgamento.

As condigbes da agao foram respeitadas, mormente a legitimidade das partes, na medida em que a
acao penal foi proposta pelo Ministério Publico, nos moldes da Constituicao Federal.

O interesse de agir manifesta-se na efetividade do processo e no caso em tela existiam elementos
minimos para a instauragdo da persecugdo penal, bem como foram respeitadas todas as garantias
individuais.

Igualmente, resta presente a possibilidade juridica do pedido, ja que a agdo penal se desenvolveu
regularmente e autoriza o Poder Judiciario a conferir adequada tipificagao legal, conforme legislagcao
processual.

Da mesma forma, os pressupostos processuais de existéncia e validade foram devidamente
observados, sendo que se constata na demanda, o juiz competente e imparcial, capacidade processual e
postulatéria adequadas, citagéo valida e regularidade formal da pega acusatéria.

Ademais, nao existiram causas de rejeigdo da denuncia (artigo 395 do Cédigo de Processo Penal),
causas de absolvigao sumaria (artigo 397 do Cddigo de Processo Penal) e preliminares de acusagéo ou

defesa capazes de prorrogar ou inviabilizar a pretenséo punitiva perseguida.

Nesse contexto, ndo ha que se falar em nulidades relativas passiveis de qualquer convalidagao e
tampouco absolutas que poderiam acarretar a nulidade da presente relagéo processual.

Em outros termos, as garantias constitucionais e processuais foram devidamente asseguradas aos
acusados, justificando-se a prestagao da tutela jurisdicional de forma adequada e efetiva.

Diante disso e da cognigcdo formulada no decorrer da relagdo processual, passa-se a analisar o
mérito.

Mérito

Primeiramente, em breve resumo de conceitos, insta salientar que a condenacao criminal é resultante
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de uma soma de certezas. A certeza da existéncia de um crime dotado de materialidade e autoria é essencial
para a condenacdo de um acusado.

A doutrina, especialmente com Eugenio Raul Zaffaroni, esclarece que o “conceito analitico de crime
também pode ser compreendido como conceito estratificado, na medida em que, para restar configurado,
exige a presenga de todos os requisitos da conduta humana, tipica, antijuridica ou ilicita e culpavel’ (Manual
de Direito Penal. Volume |. Editora Revista dos Tribunais. 7° Edigao. 2007. Paginas 333-336).

O conceito de delito ainda hoje predominante na ciéncia do Direito Penal (em termos internacionais,
inclusive) é o tripartido (cf. Juarez Cirino dos Santos, A moderna teoria do fato punivel, cit., p. 5), elaborado
da seguinte forma: fato tipico, antijuridico e culpavel. SANTOS, Juarez Cirino dos. A moderna teoria do fato
punivel, 32 ed. Curitiba: Editora Férum, 2004.

Quase a totalidade absoluta dos manuais de direito penal (fora do Brasil e até mesmo alguns
brasileiros: Bitencourt, Regis Prado, Fragoso, Juarez Cirino, Greco etc.) adotam esse sistema (tripartido).

Neste sentido, o crime é formado por trés elementos: FATO TiPICO + ANTIJURIDICO + CULPAVEL
(conceito tripartido — entendimento majoritario). Sendo assim, no FATO TIPICO, existe a conduta, o
resultado, o nexo causal e a tipicidade. A ANTIJURIDICIDADE, também conhecida como ilicitude, consiste
em ser um fato contrario ao ordenamento juridico, ou seja, a conduta do agente é contra a determinagéo da
lei. A CULPABILIDADE, quanto os seus elementos, sdo a Imputabilidade, potencial consciéncia da ilicitude
do fato e exigibilidade da conduta diversa.

Pois bem, para uma conduta caracterizar-se um crime, basta que os atos praticados preencham
esses trés requisitos, e, que haja provas de autoria e materialidade.

Neste sentido, apés a conduta ser configurada como crime, o juiz passara a analisar a
MATERIALIDADE e a AUTORIA deste.

Quanto a MATERIALIDADE, esta exige a certeza de elementos que tornaram a agdo um crime, como
por exemplo uma arma de fogo apreendida, o projétil que perfurou a vitima, uma facada usada no crime, o
exame pericial de corpo delito, dentre outros elementos encontrados como prova.

Comprovada a materialidade delitiva, restara a comprovacdo da autoria do crime. Assim, seréo
ouvidas testemunhas em sede policial e em juizo, para que possam desvendar os fatos e até mesmo o réu,
para que fale sua versao dos fatos.

Assim, objetivamente, ante o explicado, passo a analise dos elementos de prova colhidos no curso da
instrugdo criminal. Tendo em conta tais consideragdes, entendo que, no caso em comento, foi cometido o
crime em questao, o que sera detalhado a seguir.

Da Materialidade

Imperioso destacar preliminarmente, que ha reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
no sentido de que o julgador ndo é obrigado a refutar expressamente todas as teses aventadas pelas partes,
tampouco a se manifestar expressamente sobre os dispositivos legais ou constitucionais que reputam
violados, desde que pela motivagdo apresentada seja possivel aferir as razdes pelas quais acolheu ou
rejeitou as pretensdes deduzidas, exatamente como ocorreu na espécie.

Neste sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ALEGAGAO DE VIOLAGAO AO ART. 619 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. NAO OCORRENCIA. CRIME DE TORTURA. PERDA DO
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CARGO. EFEITO AUTOMATICO. 1. "De acordo com o entendimento
jurisprudencial remansoso neste Superior Tribunal de Justi¢ca, os julgadores
ndo estdo obrigados a responder todas as questdes e teses deduzidas em
juizo, sendo suficiente que exponham os fundamentos que embasam a
decisdao" (EDcl no AREsp n. 771.666/RJ, relatora Ministra MARIA THEREZA DE
ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 2/2/2016). 2.
Hipotese na qual o Tribunal de origem dirimiu a controvérsia de maneira clara e
fundamentada, motivo pelo qual ndo se constata a alegada violagdao ao
disposto no art. 619 do CPP. 3. "Nos termos da jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica, uma vez reconhecida a pratica do crime de tortura, de
acordo com a legislagdao especial aplicavel a este delito, a perda do cargo
publico é efeito automatico e obrigatério da condenagao” (REsp 1762112/MT,
relatora Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 17/9/2019, DJe
1°/10/2019). 4. Agravo Regimental desprovido (STJ - AgRg no AREsp: 825002
SC 2015/0308287-4, Relator: Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Data de
Julgamento: 19/11/2019, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagdao: DJe
25/11/2019).

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. LICITAGAO. AUSENCIA DE OMISSAO. SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO 1. "O julgador néao é obrigado a
rebater todos os argumentos aventados pelas partes quando o acérdao
recorrido analisar, com clareza, as questdoes essenciais ao deslinde da
controvérsia, havendo, ainda, razées suficientes para sua manutengao™ (EDcl
no AgRg nos EDcl no AREsp 534.318/PB, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 11/06/2015, DJe 17/06/2015). 2. Para
se concluir de forma diversa do entendimento do Tribunal de origem, no
sentido de absolver o agravante da conduta delituosa, seria inevitavel o
revolvimento do acervo probatério dos autos, procedimento sabidamente
inviavel na instancia especial. A referida vedagdo encontra respaldo no
enunciado n. 7 da Sumula desta Corte. Precedentes. 3. Agravo regimental
desprovido (STJ - AgRg nos EDcl no AREsp: 1073927 MT 2017/0070067-3,
Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Data de Julgamento: 10/04/2018, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 25/04/2018).

Pois bem.

Da analise minuciosa do conjunto probatério, entendo que a materialidade se encontra evidenciada
pelo auto de prisdo em flagrante de evento e inquérito policial que possuem os seguintes documentos: Auto
de Prisdo em Flagrante (evento 1.13); auto de constatagéo proviséria de droga (evento 1.5 e 1.6); auto de
exibigdo e apreenséo (evento 1.7); boletim de ocorréncia (evento 1.10); nota de culpa (evento 1.14 e 1.15);
relatério da autoridade policial competente (evento 57.3); e laudo definitivo da droga apreendida (evento
264.1).

Ademais a materialidade delitiva concretiza-se pelos depoimentos prestados no decorrer das
investigacdes preliminares e em contraditorio judicial.

No cotejo de todas essas informagdes e documentos juntados aos autos, € inquestionavel que resta
comprovada a materialidade delitiva investigada por ocasido da instauragao do inquérito policial, bem como

durante o processo penal em que se assegurou o contraditério e a ampla defesa.

Da Autoria
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Diante de todas as provas carreadas aos autos, a autoria delitiva é certa e recai sobre os
denunciados WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, LEONARDO ALVES DOS SANTOS e ANTONIO
DUARTE.

Quanto aos fatos, o acusado WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS quando ouvido em juizo (evento
261.2), declarou:

“que morava na mandioca, que usava muito droga entao sua familia lhe abandonou,
que o Antbnio Ihe chamou para trabalhar, para arrancar mandioca com ele, que néo
tinha comida, entdo pediu para ele dar uma marmita para comer porque néo tinha
lugar para morar, que tinha somente um colchdo e uma coberta, que seu irméo
também morava em baixo do caminhé&o ... que escondeu o pote de droga, mas estava
totalmente drogado, que essa parte que o Tonho fornecia droga para vender, iSso
nega, isso ndo é verdade, que ndo conhece o Tonho gordo, eu conhego o Antbénio,
mas o que trabalha na roga, ele leva para trabalhar, que conhece o Leonardo, seu
irmé&o, mas nédo conhece o Tonho gordo, que é amigo de roga, que conhece o Tonho
porque trabalhava com ele, arrancando mandioca, que no dia que foi preso estava
com seu irmao, o Leonardo, Didi, que estavam no fundo da casa do Tonho, e ele
ja sabia que usavam droga, que ndo comprou a droga do Tonho, que usa droga
na rua, porque é viciado, que usa droga em qualquer Iugar, que estava usando
na frente da casa do Tonho porque ele lhe abrigou pra morar na casa dele, deu
um abrigo naquela casinha do fundo da casa dele, em troco de nada, porque
aquele dia que a policia pegou, estava drogado entdo njo sabia o que falava, que
ndo conhece o José Aparecido, que nunca vendeu droga, estava somente
consumindo, que comprou a droga de uma pessoa de fora, que foi de algumas
pessoas de fora, em Santa Isabel ... que a droga que estava enterrada era sua, que
aquele dinheiro que foi pego era para comprar pinga, que nao sabe o nome da
pessoa de fora que comprou a droga, que o Tonho nao estava dando droga para
que vendesse para ele, que seu irmao também é usudrio de droga, que o Tonho
nédo é usuario, ele € um homem de familia ... que com o depoimento nao esta
protegendo ninguém, esta si protegendo, que ndo tem medo de falar, que ninguém
esta lhe ameagando, que o Tonho lhe abriga na casa dos fundos, porque foi
abandonado com o seu irmao pela familia, que ele mora na parte da frente da
casa, que ele os deixou morar no fundo da casa porque foram abandonados pela
familia, e ele fico com dé, que ndo vendiam a droga, estava somente
consumindo naquele dia, que balan¢a encontrada tinha achado no lixo, pegou e
colocou ali, que achou interessante, que cata latinha na rua, que tinham 18
porcées de Crack e tinha fumado a metade ja, que pagou trezentos e alguma
coisa, que o dinheiro que pagou foi que trabalhou na roga, que usava também
um pouco do dinheiro pra beber pinga ou cerveja, que nao tinha venda de droga,
que a droga estava separada para usar, que usa Crack, cocaina, maconha, o que
tiver, que o seu irmdao consome maconha pedra e cocaina também, que
consomem a droga na casa e o Tonho Gordo nunca falou nada porque falou
para ele que usavam droga, entao ele sabia que ia acontecer essas coisas, que
nao pagavam aluguel ... que trabalha usando droga, que a tarde usa também e nao
consegue ficar sem, que tinha a droga escondida para ir fumando, que o Tonho
gordo nunca falou nada porque ja tinham falado para ele, que ele somente falava
para dar uma maneirada, porque tem as filhas e a mulher dele, que pediram para
ele se podia dar um abrigo na casinha do fundo, que comegou a conhecer ele
quando pediu para trabalhar com ele, que tem dois anos de servigo com ele, que
ele era gato da roga, que morava com o seu irmao na casa, o Tonho e a familia
dele, a filha e a mulher dele morava na frente, que nunca entrou na casa dele ...

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ86B J6J57 TZV72 KQRWB




PROJUDI - Processo: 0000961-88.2019.8.16.0151 - Ref. mov. 299.1 - Assinado digitalmente por Chelida Roberta Soterroni Heitzmann:17854
16/06/2021: JULGADA PROCEDENTE A AQAO. Arqg: Sentenga

que moravam no fundo, que tinha a casa dele, e o fundo tinha o terreiro grande com a
casinha, que para chegar na sua casa, entravam no lado ... que falou no depoimento
da delegacia que vendeu a droga para o José porque estava com medo, nao
estava falando nada com nada ... que estava com medo de se complicar e
acabou ferrando com a vida de todo mundo ... que estava com medo de levar
surra, ser espancado pela policia ... que morava separado no Antdnio, que é no
mesmo quintal, mas no fundo, que ndo tem muro no quintal, que no restante tem
cerca e fruta”.

Quanto aos fatos, o acusado ANTONIO DUARTE quando ouvido em juizo (evento 261.4), declarou:

“que tinha saido de casa, foi para rua com a familia no lanche e quando voltou eram
umas onze e meia, meia noite e eles ja ndo estavam mais la, estava tudo bagungado
la e eles ndo estavam mais la, que estava atras de peédo para a sua roga, e estava
conversando com uns moleques, e 0s rapazes falaram que 0s meninos precisam, que
estava precisando para arrancar mandioca, que entdo eles falaram que iam, que
perguntou onde é que eu podia pegar eles, entdo eles mostraram uma casa e tinha
um caminh&o do lado, que falou que no outro dia seis horas passava para ali pegar,
SO que pensou que eles moravam na casa, que quando passou de manha cedo pra
pegar eles, eles estavam dormindo embaixo desse caminhdo, enrolado num
cobertor cada um e o travesseiro era um pau quadrado, era o travesseiro deles,
que na roga eles trabalhando, perguntaram sobre a casinha do fundo, que falou
que a casinha estava vazia, entdo eles perguntaram se podiam morar la, e falou
que podiam morar, que eles conversaram tudo certinho, ajudaram a acabar a
roca, quando acabou a roca, continuaram arrancando, e como _pega ro¢a de
outro para arrancar, é o gato da turma, que sabia que eles eram usudrio de
drogas porque eles lhe contaram na roga, que quando eles contaram que eram
usuadrios, falou que teriam que conversar com a sua esposa e se ela aceitasse
tudo bem, que ficou comovido com os cara dormindo embaixo do caminh&o, enrolado
no cobertor, o travesseiro um pau que estava no chdo, que sua esposa tentou ajeitar,
ajeitaram um fogaozinho, um colchdo pra cada um, ajeitaram umas panelas, a tia
deles deu umas panelas pra eles e foi no mercado e fez uma comprinha para eles,
que eles cozinhavam la, faziam a marmitinha deles e iam trabalhar, que vender
dﬂa ndo, mas usar eles usavam, s6 que tinha o Iugar deles la no quartinho,
que falou para vocés nao usem pro lado de fora, e usarem dentro do quartinho,
que a denuncia que teve foi porque deu abrigo para eles, que nao fornecia a
Ma para eles venderem em troca do aluguel e drogas para usarem, que nunca
vendeu droga, que fazia mais ou menos uns 6,7 meses que eles moravam no fundo
da sua casa, que agora somente o Wiliam mora no fundo da sua casa, e o Leonardo
mora perto de uma tia dele, que o Leonardo saiu porque os dois ndo se davam muito
bem, o Leonardo é meio esttipido, e o irmdo dele € mais calmo ... que nega que era o
fornecedor de drogas, que os chamam de Anténio, e a turma que toca lhe conhecem
por Tonho, mas Tonho Gordo ndo, que ndo sabia se tinha balanga de precisdo na
casa, que nao sabia para que era essa balanga, que eles eram usuario de crack e
cocaina, e o Leonardo gostava de um verdinho também, que ndo ficou com medo de
deixar dois usuarios de droga morando no fundo da sua casa, com a sua familia na
frente, porque quando conversaram estavam calmos, eles precisavam, entdo deu o
apoio para ele, dando conselho para eles também, tentava ajudar para ver se eles
paravam de usar drogas, que falou até de internar se eles quisessem, que mesmo
eles |lhe acusando deixou eles dentro da casa, que nao ficou nem chateado
porque eles nao vendiam nada, que nao ficou com magoa deles nenhuma, que
foram eles que pediram para morar no fundo, que pediram quando estavam na
roga ... que no primeiro dia que eles foram trabalhar junto, ja pediram para ir

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ86B J6J57 TZV72 KQRWB




PROJUDI - Processo: 0000961-88.2019.8.16.0151 - Ref. mov. 299.1 - Assinado digitalmente por Chelida Roberta Soterroni Heitzmann:17854
16/06/2021: JULGADA PROCEDENTE A AQAO. Arqg: Sentenga

morar la, que no mesmo dia eles contaram que usavam droga, que mesmo eles
o acusando de traficante, mantem eles morando na casa, que nunca achou
estranho a movimentagéo, que era movimentagdo normal mesmo, que tem bastante
vizinho, que néo faziam festa, barulho, e que eles sdo uns pia calmo, sossegado, que
ndo mexe com ninguém, que eles sdo sossegados, calmo, que ndo sabia onde eles
guardavam a droga, e nao fazia questdo de saber”.

Na oportunidade de seu interrogatério, o acusado LEONARDO ALVES DOS SANTOS exerceu o
direito de permanecer em silencio (evento 261.3).

Oportuno considerar que o valor dos depoimentos prestadas pelos policiais militares, uma vez que,
nos termos do artigo 202, do Cddigo de Processo Penal, “toda pessoa podera ser testemunha”, vez que os
respectivos depoimentos, desde que verossimeis, coerentes € ndo desmentidos pelo restante das provas,
podem servir de base a formagao da convicgdo do magistrado.

Nesse sentido:

APELAGAO CRIMINAL. AGAO PENAL. CRIME DE TRAFICO ILICITO DE
SUBSTANCIA ENTORPECENTE E PORTE DE ARMA DE FOGO. SENTENGA
PROCEDENTE. RECURSO DOS REUS. PRELIMINAR. PLEITO DE RECORRER
EM LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. MERITO.
PEDIDO DE ABSOLVIGAO. IMPOSSIBILIDADE. AUTORIA E MATERIALIDADE
DELITIVA COMPROVADAS. DEPOIMENTO DOS POLICIAIS MILITARES QUE
DETEM RELEVANTE VALOR PROBANTE QUANDO EM HARMONIA COM OS
DEMAIS ELEMENTOS DOS AUTOS. PEDIDO DE ABSORGAO DO CRIME DE
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO E POSSE IRREGULAR DE ARMA DE
FOGO. INOCORRENCIA. INVIABILIDADE DE APLICAGAO DA TEORIA DA
CONSUNGAO, EM FACE DOS CRIMES TEREM SIDO PRATICADOS DE FORMA
AUTONOMA. DOSIMETRIA DA PENA. PEDIDO DE FIXAGAO NO MiNIMO
LEGAL. DESPROVIMENTO. VALORAGAO NEGATIVA DA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DA CULPABILIDADE DIANTE DA QUANTIDADE DA DROGA
APREENDIDA, NOS TERMOS DO ART. 42 DA LEI N° 11.343/06. DEFESA DO
REU CLEBERSON GUSMAO DE OLIVEIRA QUE REQUER A APLICAGAO DA
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DA PENA DO PARAGRAFO 4° DO ARTIGO
33 DA LEI N° 11.343/06. INVIABILIDADE DO TRAFICO PRIVILEGIADO EM FACE
DE O REU SE DEDICAR A ATIVIDADE CRIMINOSA. PRECEDENTES. DEFESA
DE RAYANNA SANTOS DE ANDRADE QUE PLEITEIA A APLICAGAO DA
REGRA DO TRAFICO PRIVILEGIADO EM SEU PATAMAR MAXIMO.
IMPOSSIBILIDADE, TENDO EM VISTA A QUANTIDADE DA DROGA QUE FOI
APREENDIDA JUNTAMENTE COM A DENUNCIADA. RESTITUICGAO DO
VEICULO E DO DINHEIRO APREENDIDO. VEICULO QUE ESTAVA
TRANSPORTANDO DROGA E DINHEIRO ENCONTRADO SEM PROVAS DE SUA
ORIGEM LICITA. INTELIGENCIA DO ART. 91, INCISO Il DO CODIGO PENAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA MAIS
BRANDO. SENTENGA MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E NAO PROVIDO.
(TJPR - 32 C.Criminal - 0032442-32.2018.8.16.0013 - Curitiba - Rel.:
Desembargador Sérgio Roberto Nobrega Rolanski - J. 18.05.2020).

Ainda, neste mesmo sentido o ilustre relator Agostinho Gomes de Azevedo, aduz que “A palavra firme

e coerente de policiais
narrados na denuncia

€ reconhecidamente dotada de valor probante, prestando-se a comprovacgao dos fatos
sempre que isenta de qualquer suspeita e em harmonia com o conjunto probatério
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apresentado”. (TJ-MG - Emb Infring e de Nulidade: 10079160242529002 MG, Relator: Agostinho Gomes de
Azevedo, Data de Julgamento: 14/03/2018, Data de Publicagao: 23/03/2018).

Assim, ndo ha obice a utilizagdo de tais depoimentos para fins de prova, devendo ser analisada a
consisténcia de tais declaragbes por ocasido do exame da prova.

Nesses termos, destaca-se o depoimento prestado pela testemunha de acusagcdo VANDERSON
SARTORI GOUVEA (evento 162.2), que em juizo declarou:

‘que conhece o ponto da residéncia do Anténio como ponto de venda de drogas,
que ele é conhecido na cidade por vender drogas e sempre que estamos
passando por Planaltina, tentam monitorar a residéncia dele, que nesse dia estavam
na esquina observando quando viram que saiu de la um rapaz com
entorpecente, que esse rapaz foi abordado com uma ou duas pedras de crack e
explicou que teria comprado la no fundo do Tonho gordo, que é conhecido pela
Alcunha de Tonho gordo, que nao se recorda o nome do rapaz que teria saido da
residéncia que comprou a droga, que ele teria falado que pegou de dois rapazes
morenos la no fundo, que entraram até o fundo que o acesso é livre, ndo tem
portdao, nao tem nada, entraram nesse fundo e estavam os dois rapazes, que foi
conversado com eles e eles falaram que nao, nao tinham vendido, que até que
acharam o entorpecente em uma horta escondido em um potinho, que depois de
encontrado_o_entorpecente eles abriram o _jogo, falaram que passam
necessidade, que eles tinham um acordo com o Tonho gordo de vender a droga
pra ele, e troco de morar nessa casinha do fundo do Tonho gordo, que a casinha
que eles moravam era um cémodo, bem casebrinho, coisa bem simples, que
eles faziam o favor de vender a droga pra morar nesse casebrinho, nao disseram
que consumiam, que foram encontradas bastante pedras de crack, que ndo se
recorda que tinha cocaina, que ja ndo se recorda mais se tinha uma balanga, que
lembra que era um potinho e tinha bastante pedra, que no dia o Tonho gordo néo
estava, que eles disseram que ndo havia muito tempo que estavam morando na
residéncia, que ndo se recorda deles ter falado data de quanto tempo estavam
morando, mas ndo havia muito tempo ndo, que pediu pra retirar o Tonho gordo da
sala, porque no dia eles tinham muito medo que o Tonho gordo soubesse que
eles tivessem contado o que acontecia, por isso eu nao quis deixar na frente
dele, que eles faziam a venda, pela humildade que eles passavam la, viu que ele
usavam da necessidade que tinham, na dificuldade para sobreviver, que o casa
influenciou e eles estavam vendendo, que a casa era do Tonho gordo, que eles
ficavam la porque sdo pessoas de pouca cultura, trabalhadores de roga mesmo,
que as coisas que tinha na casinha deles era um colchdo, uma enxada, um certo
coisas que eles arrancam mandioca, que eles trabalham durante o dia
arrancando mandioca, que sdo pessoas que foram tocadas de casas, e a noite
fazia essa venda de droga para pagar o aluguel do casebre”.

Ainda, fora ouvida a testemunha de acusagdo JOAO CLAUDIO SECATO (evento 211.1), que em
juizo declarou:

“que a equipe estava em patrulhamento pelo municipio de Planaltina do Parana e
viram um individuo saindo dos fundos de uma residéncia que é conhecida no
meio policial por ser boca de fumo, onde é praticado o crime de trafico de
drogas, “boca do tonho gordo", que realizaram a abordagem nesse individuo e
foi encontrado, duas ou trés pedras de crack, que relatou pra equipe que néo era
usuario, mas estava indo comprar para uma terceira pessoa que ele ndo sabe quem
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era, que na hora que a equipe estava puxando a qualificagdo dele, avistaram que
no fundo da residéncia de onde ele saiu, proximo a uma plantagcdo de mandioca
tinham mais dois individuos, onde a equipe fez a aproximagao, fez a abordagem
e com eles nao foi achado nada, que eles estavam muito nervosos e sempre
olhando para uma mesma dire¢cao, que seria uma horta desativada, um
cercadinho, onde a equipe realizou buscas no terreno onde eles estavam
observando e encontraram um potinho com acho que 18 pedras de crack e 2
bolsinhas de cocaina, e dentro de um casebre onde eles viviam foi encontrado
uma balanca de precisdao e com um deles a quantia de R$60,00, que indagados,
os dois disseram que eram irmaos e que faziam o crime da comercializagdo de
drogas em troco do aluguel da residéncia_que eles_moravam, que era um
casebre, no fundo da residéncia desse tonho gordo, que eles falaram que a
residéncia era meio que uma troca pelo aluguel da onde eles moravam ... que
pelo o que eles relataram a venda da droga ali, seria_a troca do aluguel no
casebre que eles moravam no fundo da residéncia desse Tonho Gordo, que ndo
se recorda se eles relataram se compraram drogas com esse Tonho Gordo, que o
Tonho Gordo é o Anténio Duarte, proprietdrio da residéncia, que no dia dos fatos
ele nédo foi localizado, e segundo os dois, eles relataram que ele tinha saido um
tempo antes de chegaram, mas que o Tonho Gordo morava na casa na frente da
propriedade, que era uma residéncia habitada, que tinha até roupas no varal, e deu
para olhar pela janela que tinha televisdo, era uma casa habitada, que o primeiro
abordado com a droga relatou que tinha comprado no fundo da residéncia onde
foram abordados ou outros dois individuos, mas nao se recorda se ele tinha falado
de quem seria 0 dono da casa, que néo se recorda se ele relatou a quanto tempo
estava comprando drogas no local, que segundo ele, ndo era nem usuario e tinha ido
comprar essa droga para uma terceira pessoa que ele também néo sabe o nome, que
o proprietdrio da casa é conhecido no meio policial pelo cometimento do crime
de trafico de drogas, tanto que ja tem vdrias denuncias que fizeram a equipe,
que ele estaria comercializando drogas na cidade de Planaltina, que os outros
dois ja sao conhecido no meio policial, que os dois irmaos ja era conhecido no
meio policial e o proprietario da casa também, que além a droga foi apreendido
sessenta reais em notas diversas e uma balancga de precisdo de cor branca, que
a casa nos fundos era uma casebre muito pequeno, tinha uma cama, um colchao
e um fogéo, bem boca de fumo mesmo e na frente era a residéncia de um
morador que é o tal de Tinho Gordo”.

Por fim, fora ouvida a testemunha de acusagdo JOSE APARECIDO DOS SANTOS SILVA, (evento
261.1), que em juizo declarou:

“que ndo conhece os acusados ... que no dia dos fatos foi comprar droga, que
comprou de duas pessoas, mas ndo na casa, que pegou nha rua, ha esquina para
cima, que ndo sabia que os acusados vendiam drogas, que desceu por aquela rua e
foi onde teve a abordagem, que as duas drogas que estava foi comprada de uns caras
mais para cima e desceu por aquela rua, e foi na esquina que teve a abordagem ...
que comprou a droga de duas pessoas, que desceu por uma rua, que foi na esquina
onde teve a abordagem que saia reto na rua de onde eu estava morando, que do
desceu pra ir pra la, para ir embora, que s6 desceu por baixo e foi abordado nesse
lugar na rua, que comprou a droga, sem ser nessa esquina que eu fui abordado, na
rua de cima, mais trés esquina para cima, quase trés esquina pra cima, que nao era
na casa dos acusados, que foi na rua e tinham tinha dois rapazes vendendo a droga,
que comprou bem para cima da casa, eu sO desceu naquela rua, que ndo conhecia 0s
rapazes de que comprou a droga, que na hora que foi abordado, eles perguntaram se
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tinha comprado alguma coisa ali, que ndo sabia porque nunca tinha ido para aquelas
bandas para saber se vendia ou néo, que acredita que ndo vende, que sabia que as
pessoas de quem comprou os entorpecente estavam vendendo porque um amigo que
tinha pegado, falou que tinha dois caras que estavam vendendo, e como eu sou
usuario subiu, que seu amigo falou que eles estavam descendo da rua da pracga,
entdo subiu e encontrou, que comprou a droga, desceu um pouco e a policia o
abordou, que estava com duas pedras de crack, que eles perguntaram onde tinha
pegado a droga e falou que néo tinha visto o rosto, ndo conhecia, ndo sabia quem era,
que entado lhe pegaram, colocaram na viatura para levar para Loanda, foi onde
subiram e encontraram os dois rapazes, fizeram a abordagem que acha que pegou
droga, que isso aconteceu na rua de cima, a rua da praca descendo reto, que néo
sabe de quem era a casa que eles estavam guardando a droga, que néo sabe quem
mora ali ... que é usuario de Crack, que consome quando tem dinheiro, quando esta
trabalhando, que se tem em torno de quarenta reis, gasta trinta, que ndo consome
droga todos os dias, somente quando tem dinheiro, que é acostumado pegar droga de
fora, as vezes vai até Queréncia comprar droga, que ndo tem carro, que quando ia
para Queréncia ia de 6nibus ou de carona”.

Dito isto, em que pese as declaragdes dos acusados, verifica-se que resta devidamente comprovado
nos autos, diante de todos os depoimentos colhidos, que a respectiva residéncia era ponto de venda de
drogas comandado por Anténio Duarte, sendo este quem abastecia as substancias entorpecentes, que
ficavam armazenadas na casa de sua propriedade, tendo os demais acusados que vender as drogas
fornecidas por Antdnio, como forma de pagamento pelo aluguel.

Ha de se destacar os depoimentos das testemunhas sao unissonos e estdo em consonancia com os
demais elementos de provas, salientando que os relatos dos policiais sdo consonantes entre si e, além de
detalhados, merecem especial credibilidade por estarem em consonancia com os demais elementos de
provas.

No mais, ndo ha nos autos qualquer indicio de que tivessem interesse em incriminar inocentes,
imputando, falsamente, aos réus os fatos descritos na denuncia.

Nota-se que, além da quantidade e variedade das drogas, a prova do trafico deve ser apreciada em
seu conjunto, sem desprezo aos depoimentos de policiais que devem estar corroborados por outros
elementos de prova, as quais levam a concluir pela responsabilidade penal dos corréus.

Assim, para a caracterizagdo do crime de trafico de drogas desnecessaria € a comprovagao da
efetiva comercializagdo da droga, tendo em vista que, se trata de um tipo penal misto alternativo, bastando a
pratica de uma das agbes descritas no art. 33, caput da Lei 11.343/06.

Assim, oportuna a ligdo de GUILHERME DE SOUZA NUCCI ao analisar a questéao:

Essa situagdo ndo comporta resolugéo tedrica unica, pois depende do caso concreto e
das provas produzidas em cada processo. Porém, tem sido referencial para a
Jurisprudéncia brasileira a quantidade de droga apreendida, os antecedentes criminais
do agente, quando voltados ao trafico, bem como a busca do carater de mercancia.
Quem traz consigo grande quantidade, ja foi condenado anteriormente por trafico e
esta em busca de comercializagdo do entorpecente €, com imensa probabilidade,
traficante. No entanto, aquele que possui pequena quantidade, nunca foi antes
condenado por delito relativo a téxicos, bem como ndo esta comercializando a droga
é, provavelmente, um usuario (...). (Leis Penais e Processuais Penais Comentadas —
vol 1, 9% ed. RJ: Forense. 2016, p. 342).

Assim, para determinar se o entorpecente se destina ao consumo pessoal, que o juiz deve apreciar:

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ86B J6J57 TZV72 KQRWB




PROJUDI - Processo: 0000961-88.2019.8.16.0151 - Ref. mov. 299.1 - Assinado digitalmente por Chelida Roberta Soterroni Heitzmann:17854
16/06/2021: JULGADA PROCEDENTE A AQAO. Arqg: Sentenga

a) a natureza e a quantidade da substancia apreendida; b) o local e as condigdes em que se desenvolveu a
agao; c) as circunstancias sociais e pessoais; d) a conduta e os antecedentes dos agentes.

Conforme ensina o ja citado doutrinador GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

(...). a quantidade e natureza da substancia entorpecente séo fatores relevantes para
delimitagdo do destino da droga, nédo tendo, contudo, o poder de suprimir os demais
critérios designados — local e condicbes em que se desenvolveu a acgéo,
circunstancias sociais e pessoais, conduta e antecedentes do agente. (Leis Penais e
Processuais Penais Comentadas — vol 1, 9% ed. RJ: Forense. 2016, p. 342).

No caso presente, em analise a todo o conjunto probatério, restou certo que as drogas apreendidas
estavam destinadas ao trafico, ndo s6 pela quantidade considerada isoladamente, bem como, pela
diversidade, circunstancias e locais em que ocorreram as apreensdes, tratando-se de drogas embaladas
para a venda, sendo o local conhecido pelo trafico de drogas, além de ser encontrada ainda uma quantia em
dinheiro e uma balanga de precisao.

Ainda, causa estranheza a declaragéo prestada pelo réu William, que em juizo declarou que gastou
em torno de trezentos reais para a compra das substancias entorpecentes que foram encontradas, sendo
que sequer soube informar de quem teria comprado, e além disso, tinha o dinheiro para comprar as drogas,
contudo, declarou nao possuir sequer condigdes de pagar um aluguel.

Note-se que a defesa nao trouxe nada aos autos que pudesse corroborar a versdo dos acusados, e a
explicagao para isso € bastante simples: porque a versao apresentada pela ré, é totalmente mentirosa.

Assim, comprovadamente, os trés acusados agiram em conjunto ao possuir, guardar e ter em
depdsito grande quantidade e variedade de drogas, incorrendo no crime de trafico.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. (...). ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA. 1. O delito de trafico ilicito de drogas é tipo
misto alternativo, de agao multipla, que possui como nucleos verbais as
seguintes condutas: "importar", "exportar”, "adquirir", "guardar”, dentre
outras. E, no caso, os Pacientes foram condenados também por "adquirir" e
"guardar” drogas, o que afasta a alegagao de bis in idem na aplicagado da pena.
(-..)- 3. Ordem de habeas corpus denegada. (STJ - HC: 199121 RS 2011/0046294-
0, Relator: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 27/08/2013, T5 -
QUINTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 04/09/2013) (sem grifos no original)
HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. INOCORRENCIA. DELITO DE
TRAFICO DE ENTORPECENTES. DIVERSOS NUCLEOS DO TIPO.
CONSUMAGAO COM QUALQUER DAS CONDUTAS. (...). 2. O crime de trafico
de entorpecentes compreende dezoito acdes identificadas pelos diversos
verbos ou nucleos do tipo, em face do que tal delito se consuma com a pratica
de qualquer delas, eis que delito de agao multipla ou misto alternativo.
Precedentes. (...). 6. Ordem parcialmente concedida. Habeas corpus concedido
de oficio para afastar o obice a progressao de regime prisional (STJ - HC:
27704 MS 2003/0049808-4, Relator: Ministro HAMILTON CARVALHIDO, Data de
Julgamento: 09/05/2006, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJ
03.09.2007 p. 223)
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No mais, eventual condigdo de usuario de droga ndo exclui a traficancia, ao contrario, esta pode ser
um meio para sustentar o vicio.

Ademais, em que pese as drogas terem sido encontradas na casa com os acusados Leonardo e
Willian, é importante considerar que Antbnio, por certo, nao necessita estar presente no desenrolar da
execugao do crime, isto porque o Codigo Penal, em seu artigo 29, pune todo aquele que, de qualquer modo,
concorra para a eclosdo da violagdo do tipo fundamental. Neste desiderato, constatado que Antbnio,
comandava as atitudes e atos praticados pelos outros dois acusados, que foram autuados em flagrante.

Em tema de concurso de agentes, a autoria pode se revelar de diversos modos, ndao se
restringindo a pratica do verbo contido no tipo penal. Logo, é possivel, por exemplo, que um dos agentes
seja responsavel pela idealizagdo da empreitada criminosa, outro pela arregimentagéo de pessoas e outro
pela execugéo propriamente dita. Assim, desde que cada um deles - ajustados e voltados dolosamente para
o mesmo fim criminoso - exerca dominio sobre o fato, respondera na medida de sua culpabilidade.

Neste sentido:

APELAGAO CRIMINAL. OPERAGAO ASFIXIA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. REU GENILDO "PININO".
SENTENGA. CONDENAGAO. IRRESIGNAGAO DEFENSIVA. APELO.
INSUFICIENCIA PROBATORIA. INOBSERVANCIA. MENTOR INTELECTUAL DA
ORGANIZAGAO CRIMINOSA. DOMINIO DO FATO. CONCURSO DE AGENTES.
ASSOCIAGAO. REQUISITOS PRESENTES. CONDENAGAO IMPERIOSA. APELO
DESPROVIDO. Em tema de concurso de agentes, a autoria pode se revelar de
diversos modos, nao se restringindo a pratica do verbo contido no tipo penal.
Logo, é possivel, por exemplo, que um dos agentes seja responsavel pela
idealizagdo da empreitada criminosa, outro pela arregimentagao de pessoas e
outro pela execugao propriamente dita. Assim, desde que cada um deles -
ajustados e voltados dolosamente para o mesmo fim criminoso - exerga
dominio sobre o fato, respondera na medida de sua culpabilidade. APELAGAO
CRIMINAL. OPERAGAO ASFIXIA. REU GELVANDO "B0OZO0". TRAFICO ILIiCITO
DE ENTORPECENTES. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. SENTENGA.
CONDENAGAO. IRRESIGNAGAO DEFENSIVA. APELO. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DO IN DUBIO PRO REO. APELO
PROVIDO. "Uma condenagdo criminal, com todos os seus gravames e
consequéncias, sO0 pode ser considerada com apoio em prova cabal e estreme
de duvidas, sendo que as presungodes e indicios, isoladamente considerados,
nao se constituem em prova dotada dessas qualidades, (TJPB -
ACORDAO/DECISAO do Processo N° 00026903520138150751, Camara
Especializada Criminal, Relator DES. JOAO BENEDITO DA SILVA , j. em
13-08-2019) (TJ-PB 00026903520138150751 PB, Relator: DES. JOAO BENEDITO
DA SILVA, Data de Julgamento: 13/08/2019, Camara Especializada Criminal).

Nesse interim, os corréus agiram em concurso de agentes, um aderindo a conduta do outro, com
clara divisdo de tarefas, cabendo a Leonardo e Willian a venda e cobranga das drogas, enquanto que
Anténio era os mentores intelectual do crime de trafico, o qual abastecia a droga a ser vendida pelos outros
acusados, como forma de pagamento pelo aluguel.

Dito isto, € um tanto quanto perceptivel que as versdes apresentadas pelos réus nao merecem
guarida, uma vez que, os denunciados cientes da ilicitude e reprovabilidade de suas condutas, agindo em
unidade de designios, um aderindo a conduta do outro, com divisdo de tarefas, associaram-se de forma
permanente e estavel, para praticar reiteradamente a conduta de vender e expor a venda substancia
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entorpecentes vulgarmente conhecida como cocaina e crack sem autorizagdo ou em desacordo com a
determinagao legal ou regulamentar, com intuito de venda e entrega a consumo de terceiros.

Ainda, ha de se destacar que a despeito da versdo apresentes pelos réus, de que Antbnio em
verdade teria lhe dado abrigo, pois viviam na rua, nédo resta suficiente para afastar incidéncia da pratica do
crime de trafico de drogas e associagdo para o trafico, sendo impossivel afirmar que os réus Willian e
Leonardo nao dispunha de outra via para agir, sendo aquela considerada ilicita, ao contrario, no caso em
tela, apurou-se que os acusados Willian e Leonardo possuiam o dolo de praticar o delito, sabendo das
consequéncias.

Derradeiramente, a prova oral produzida pela oitiva das testemunhas arroladas pela acusagéao, por
sua vez, mostrou-se congruente e esclarecedora sobre o desenvolvimento dos fatos narrados na exordial
acusatodria, ndo cabendo a possibilidade de absolvigdo dos réus, tendo em vista que o presente caso nao
carrega qualquer sombra de duvida quanto a autoria e materialidade da acusada.

Assim, as provas até o momento colhidas, forgoso concluir que os acusados WILLIAN TEIXEIRA
DOS SANTOS, LEONARDO ALVES DOS SANTOS e ANTONIO DUARTE praticaram os crimes previstos
nos artigos 33 (Fato Il) e 35 (Fato I), ambos da Lei n. 11.343/06, na forma do artigo 69 do Cédigo Penal.

Da Tipicidade
Do crime de trafico de entorpecentes

Os elementos de informagdo e provas existentes nos autos demonstram que os acusados
efetivamente incorreram na sangao prevista no artigo 33, da Lei n. 11.343/06., in verbis:

Artigo 33. Importar, exportar, remeter, preparar, produzir, fabricar, adquirir, vender,
expor a venda, oferecer, ter em depdsito, transportar, trazer consigo, guardar,
prescrever, ministrar, entregar a consumo ou fornecer drogas, ainda que
gratuitamente, sem autorizagdo ou em desacordo com determinagdo legal ou
regulamentar:

Pena - recluséo de 5 (cinco) a 15 (quinze) anos e pagamento de 500 (quinhentos) a
1.5600 (mil e quinhentos) dias-multa’.

Diante de toda essa malha probatéria, tenho que os elementos de convicgéo lastreados ao presente
feito me permitem concluir que este se mostrava voltado para a realizagdo do verbo, “ter em depésito” e
“guardar”, sem autorizagdo ou em desacordo com determinag&o legal ou regulamentar, com a finalidade de
vende-las.

A conduta praticada pelos acusados, como diz na denuncia é o crime de ftrafico ilicito de
entorpecente, descrito no artigo 33, que, n&o exige o dolo especifico, contentando-se para sua configuragao
com 18 (dezoito) condutas possiveis, dentre elas “ter em depésito” e “guardar”, inegavelmente cometida
pelos denunciados, sendo desnecessaria a comprovagao da finalidade a que se destinava a droga.

Antonio, como dito acima quanto ao fato 02 era mentor intelectual do trafico, sendo que este quem
fornecia a droga aos acusados Willian e Leonardo, o que na forma do artigo 29 do Cdodigo Penal, permite a
condenacgdo ante ao concurso de pessoas.

Art. 29 - Quem, de qualquer modo, concorre para o crime incide nas penas a este
cominadas, na medida de sua culpabilidade. (Redagdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)
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Saliente-se ainda que a conduta imputada pelos acusados, € de agdo multipla ou de conteudo
variado, admitindo varias formas de conduta, o que leva a consideragdo de que o ato de contribuir, de
qualquer forma, para a difusdo ilicita de substancia entorpecente, configura a hipotese delitiva, ja que a lei
nao faz distingdo entre as acgoes.

Inclusive, ndo é exigivel a comprovacao da efetiva pratica de atos de venda ou de oferta da droga
para outrem, pois o conceito juridico de trafico de substancia entorpecente se revela amplo na medida em
que se identifica com cada uma das atividades materiais descritas na clausula de multipla tipificagao da
conduta.

Desta forma, ao punir referida conduta, objetiva a lei penal impedir a disseminagdo do vicio com o
consequente surgimento de novas vitimas do consumo de drogas.

Sobre o tema, confira-se o seguinte julgado:

CRIME DE TRAFICO DE ENTORPECENTES - CRACK - PROVA CONSISTENTE -
ABSOLVIGAO E DESCLASSIFICAGAO PARA CONSUMO PROPRIO INVIAVEIS -
CONDENAGAO MANTIDA - DOSIMETRIA DA PENA - CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME - VALORAGAO NEGATIVA VALIDA - AUMENTO EXCESSIVO E
DESPROPORCIONAL PORQUE NAO MOTIVADO - PRESSUPOSTOS DO
ARTIGO 33, PARAGRAFO 4°, DA LEI N° 11.343/2006, ATENDIDOS - APLICAGAO
DA MINORANTE NA FRAGAO INTERMEDIARIA DE 1/3 COM BASE NA
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA - APELAGAO CONHECIDA EM PARTE
E PROVIDA EM PARTE. [...] Para a caracterizagdao da conduta tipificada no
artigo 33, da Lei n° 11.343/2006, é dispensavel a comprovacao de efetiva
comercializagdo da substancia entorpecente. Ndo é possivel a pretendida
desclassificacdo para a figura do artigo 28, da Lei n° 11.343/2006, porque
inexiste a minima prova, nem mesmo simples indicios, de que as drogas
apreendidas efetivamente se destinavam ao exclusivo consumo da apelante.
Na aplicagao da pena o Juiz possui discricionariedade, mas discricionariedade
nao significa arbitrariedade, de modo que a dosimetria deve ser expressamente
motivada, observando-se os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade. [...] (TJ-PR - APL: 15955281 PR 1595528-1 (Aco6rdao), Relator:
Rogério Coelho, Data de Julgamento: 20/04/2017, 5° Camara Criminal, Data de
Publicagao: DJ: 2023 09/05/2017) (Grifei)

Neste inteirim, ressalta-se que traficante nao é apenas aquele que comercializa entorpecente com
usuarios, mas todo aquele que, de algum modo, participa da produgao e na circulagéo de drogas. Cito:

APELAGAO CRIMINAL - TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES (LEI N.
11.343/2006, ART. 33, CAPUT)- SENTENCA CONDENATORIA - RECURSO DA
DEFESA. PRETENDIDA DESCLASSIFICAGAO PARA O DELITO DE POSSE
PARA CONSUMO PROPRIO (LEI N. 11.343/2006, ART. 28)- TESE RECHAGADA -
FORMA EM QUE FOI ENCONTRADA A DROGA (FRACIONADA EM 28
PEQUENAS PORGOES E DENTRO DO VEICULO DO ACUSADO EM PLENA
CIRCULAGAO) E DEPOIMENTOS POLICIAIS DANDO CONTA DA TENTATIVA
DE FUGA DO ACUSADO NO MOMENTO QUE AVISTOU A GUARNIGAO QUE
EVIDENCIAM SATISFATORIAMENTE A INTENGCAO DE VENDA - CONDENAGAO
MANTIDA. | - O trafico de drogas, por se tratar de crime de agao multipla,
prescinde da efetiva constatagao da mercancia ilicita, bastando para tanto a
pratica de um dos verbos contidos no art. 33, caput, da Lei de Drogas. Il - A
negativa de autoria prestada pelo réu nao obsta a condenagao pelo crime de
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trafico se o acervo probatério, em seu conjunto, revela com suficiéncia a
execucgdo do delito. Ill - A condicdo de usuario de entorpecentes, por si s6, nao
autoriza a desclassificagcao do crime de trafico de drogas para o de posse para
uso proprio, quando a quantidade de entorpecente e a forma como estava
embalado, além das circunstincias da prisdo, demonstram a destinacdo da
droga ao comércio_espurio. (TJ-SC - APR: 00117713720178240033 Itajai
0011771-37.2017.8.24.0033, Relator: Luiz Antonio Zanini Fornerolli, Data de
Julgamento: 23/07/2020, Quarta Camara Criminal).

Nao ha duvidas quanto a conduta ilicita dos réus. Ao que se pode perceber os trés, de forma
permanente e diaria, com vinculo associativo, praticavam a comercializagdo de drogas, sendo certo que os
acusados Leonardo e Willian tomava conta de uma das residéncias que era usada como ponto de venda,
uma “biqueira” o uma “boca de fumo”, como é vulgarmente conhecida, inclusive residindo no local,
repassando os valores das vendas ao réu Anténio, negociando diretamente a venda das mercadorias

visando auferir vantagens.
Impbe-se, portanto, a condenagao aos trés acusados.
Do crime de associagao ao trafico

Ainda foram os acusados denunciados pela pratica do crime previsto no Artigo 35 da Lei 11.343/06,
que dispoe:

Art. 35. Associarem-se duas ou mais pessoas para o fim de praticar, reiteradamente
ou n&o, qualquer dos crimes previstos nos arts. 33, caput e § 12, e 34 desta Lei:

Pena - recluséo, de 3 (trés) a 10 (dez) anos, e pagamento de 700 (setecentos) a 1.200
(mil e duzentos) dias-multa.

Diante de toda essa malha probatodria, tenho que os elementos de convicgao lastreados ao presente
feito me permitem concluir que estes se mostraram voltados para a associagdo de mais de duas pessoas
para o fim de realizar o verbo “ter em depdsito” e “guardar’ drogas (artigo 33 da Lei de drogas), sem
autorizagéo ou em desacordo com determinagéo legal ou regulamentar.

A conduta praticada pelos réus, como diz na denuncia é ocrime de associagado ao trafico ilicito de
entorpecente. Tais condutas estdo descritas no artigo 33 da Lei de drogas, que, por sua vez, ndo exige o
dolo especifico, contentando-se para sua configuragao com 18 (dezoito) condutas possiveis, dentre elas, “ter
em depésito” e “guardar’,inegavelmente cometida pelos denunciados, sendo desnecessaria a comprovagao
da finalidade a que se destinava a droga.

Saliente-se ainda que a conduta imputada aos réus em consonancia com o artigo 33, € de agao
multipla ou de conteudo variado, admitindo varias formas de conduta, o que leva a consideragao de que o ato
de contribuir, de qualquer forma, para a difusao ilicita de substancia entorpecente, configura a hipétese
delitiva, ja que a lei ndo faz distingao entre as agdes, bastando apenas a exigéncia de serem pessoas
associadas para este fim.

A caracterizagdo da associacdo para o trafico de drogas depende da demonstragdo do vinculo de
estabilidade entre duas ou mais pessoas, ndo sendo suficiente a unido ocasional e episddica, tendo em vista
que este crime possui natureza permanente cuja consumagao se prolonga com o tempo.

Neste sentido, consta das doutrinas:
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“Exige-se elemento subjetivo do tipo especifico, consistente no &nimo de associagéo,
de carater duradouro e estavel. Do contrario, seria um mero concurso de agentes para
a pratica do crime de trafico. ” (NUCCI, Guilherme de Souza, LEIS PENAIS E
PROCESSUAIS PENAIS COMENTADAS, RT, 2006, p.785).

"Poder-se-ia entender que também configuraria crime o simples concurso de agentes,
porque bastaria o entendimento de duas pessoas para a pratica de uma conduta
punivel, prevista naqueles artigos, para a incidéncia do delito agora comentado, em
virtude da clausula 'reiteradamente ou nédo. Parece-nos, todavia, que nao sera toda
vez que ocorrer o concurso que ficara caracterizado o crime em tela. Havera
necessidade de um ‘animus’ associativo, isto é, um ajuste prévio no sentido da
formagé&o de um vinculo associativo de fato, uma verdadeira societas sceleris, em que
a vontade de associar seja separada da vontade necessaria a pratica do crime visado.
Excluido, pois, esta o crime, no caso de convergéncia ocasional de vontades para a
pratica de determinado delito, que estabeleceria a co-autoria. (GRECO FILHO,
Vicente, LEI DE DROGAS ANOTADA, 2007, Saraiva, p.120)

Com tudo, muitas vezes pela dificuldade em se arranjar provas conclusivas nestes crimes, o Superior
Tribunal de Justica entende que:

[..] neste tipo de infragdao, ndo ha como o juiz deixar de considerar as questoes
circunstanciais, valorando a prova indiciaria, porquanto muito rara a
possibilidade de ser encontrada prova direta da ligagao entre os delinquentes
associados. Nao ha contratos sociais ou termos por eles firmados. O juiz,
nestes casos, se vale de sua experiéncia légica, dos elementos circunstanciais
e indiciarios, para, ao final, com a devida fundamentacao, indicar os pontos
que alicergcaram o seu convencimento. Com efeito, segundo a nossa lei
processual penal (art. 239 do CPP), indicio é a circunstancia conhecida e
provada, que, tendo relagao com o fato, autorize, por indugao, concluir-se a
existéncia de outras circunstincias. (...) Sem duvida, os indicios constituem
meio de prova tao valido como qualquer outro adotado pela nossa sistematica
processual penal, harmonizando-se com o principio do livre convencimento do
Juiz, tendo plena aplicagio no caso em julgamento, ficando certo o
envolvimento dos apelantes no trafico, também ficando evidenciada a
associacao duradoura entre eles para aquele nefando comércio. (STJ - HC:
428484 RJ 2017/0321189-9, Relator: Ministro NEFI CORDEIRO, Data de
Publicagéo: DJ 23/03/2018).

Sendo assim, em estudo aos fatos e provas colhidas, verifica-se que o crime era cometido pelos
acusados a um bom tempo.

Desta forma, ao punir referida conduta, objetiva a lei penal impedir a disseminagao do vicio com o
consequente surgimento de novas vitimas do consumo de drogas.

Por fim, a pretensdo acusatéria merece ser acolhida nos termos especificados, pois ficou
demonstrada a materialidade e autoria em relagdo ao crime de associagao ao trafico de drogas, tendo em
vista que, como consta nos autos, os acusados, tinham em depédsito e guardavam substancias
entorpecentes, ficando evidente que onde morava Leonardo e Willian era o ponto de comercializagédo de
propriedade de Anténio.

Do perdimento de bens
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Nos termos do artigo 119 do Cddigo de Processo Penal veda a restituicdo de bens, mesmo depois de
transitar em julgado a sentencga final, salvo se pertencerem ao lesado ou terceiro de boa-fé, dos seguintes
bens:

a) os instrumentos do crime, desde que consistam em coisas cujo fabrico, alienagéo, uso, porte ou
detencao constitua fato ilicito.

b) do produto do crime ou de qualquer bem ou valor que constitua proveito auferido pelo agente com
a pratica do fato criminoso (artigo 91, inciso Il, alineas "a" e "b", do Cédigo Penal).

Segundo a licdo de Guilherme de Souza Nucci: "Os instrumentos que podem ser confiscados pelo
Estado sao os ilicitos, vale dizer, aqueles cujo porte, uso, detencao, fabrico ou alienagdo é vedado. Ex.:
armas de uso exclusivo do Exército ou utilizadas sem o devido porte; documentos falsos; maquinas de
fabrico de dinheiro etc. Nao cabe para instrumentos de uso e porte licitos: cadeira, automével, faca de
cozinha etc."(Cédigo penal comentado, Sdo Paulo, Ed. Revista dos Tribunais, 2000, p. 255).

1- Sendo assim, considerando que foram apreendidos UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORGCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS conforme auto de exibigédo e
apreensdo de evento 1.7, DETERMINO que a Secretaria providencie as diligéncias cabiveis para a
incineragao de toda a droga apreendida.

3 — Fora também apreendido, 01 BALANCA DE PRECISAOQ, conforme auto de exibigdo e apreensao
de evento 1.7, assim, considerando que nao se tem noticias nos autos de quem pertencia, nem se foi
devolvido a alguém. Assim, sopesando que era utilizado pelos acusados para a pratica do trafico de drogas,
DETERMINO o perdimento dos respectivos bens.

Portanto, entendo que devem ser doados as instituicbes deste municipio, como escolas, hospitais,
creches, dentre outros.

4 - Quanto aos VALORES APREENDIDOS proveniente da venda dos entorpecentes, conforme auto
de exibicdo e apreensdo de evento 1.7, DETERMINOseu perdimento em favor da Unido (FUNAD), nos
termos do artigo 91, Il, b, do Cddigo Penal e nos termos do artigo 63, § 1.°, da Lei n. © 11.343/06.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensdo acusatéria, para o fim de CONDENAR os
acusados WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS, LEONARDO ALVES DOS SANTOS e ANTONIO DUARTE
como incursos nos crimes previstos nos artigos 33 (Fato Il) e 35 (Fato I), ambos da Lei n. 11.343/06, na
forma do artigo 69 do Cédigo Penal.

Passo a dosimetria da pena, de acordo com o critério trifasico (artigo 68, Cdédigo Penal), em estrita
observancia ao principio constitucional da individualizagdo da pena, insculpido no artigo 5° XLVI,
Constituicao Federal.

Dosimetria
A dosimetria da pena privativa de liberdade é feita pelo critério trifasico (CP, art. 68). Na primeira fase,

fixa-se a pena-base de acordo com as circunstancias judiciais e os limites impostos pelo legislador no
preceito secundario do tipo penal. Num segundo momento, agrava-se ou atenua-se a pena, conforme o caso,

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ86B J6J57 TZV72 KQRWB




PROJUDI - Processo: 0000961-88.2019.8.16.0151 - Ref. mov. 299.1 - Assinado digitalmente por Chelida Roberta Soterroni Heitzmann:17854
16/06/2021: JULGADA PROCEDENTE A AQAO. Arqg: Sentenga

observando-se a impossibilidade de se ultrapassar o maximo ou minimo legal (STJ, Sumula 231). Por fim,
majora-se ou minora-se a pena em atencao as causas de aumento ou de diminuicdo de pena eventualmente
aplicaveis, consoante o fator indicado na norma, ainda que ultrapassadas as balizas legais.

Ainda, ha de se considerar que a pena-base sempre devera ser dosada a partir da pena minima
prevista em abstrato no tipo penal. Este é o nosso ponto de partida, e outro n&o poderia ser, pois somente se
justifica a exasperacao da pena quando estiver presente circunstancia judicial reconhecida e valorada como
desfavoravel ao condenado. (SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatodria, teoria e pratica, 2013,
juspodivm, p. 146).

Ainda, o julgador quando da individualizagdo da pena, esta adstrito, inicialmente, aos parametros
minimo e maximo previstos no tipo penal, devendo seguir os critérios estabelecidos pelo Cédigo Penal,
capitulo I, artigos 59 e seguintes, com observancia ainda da Sumula 231 do STJ, para nao elevar ou reduzir
a pena fora dos referidos parametros até a segunda etapa.

Trata-se, portanto, de ato discricionario do magistrado e passivel de modificagdo quando a pena
estiver fora dos limites minimo e maximo previstos para o delito, na primeira e segunda fase de aplicagao, ou
por violagao dos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Dessa forma, entende-se que a base de calculo inicial (pena base ou o intervalo de pena), também se
insere nessa discricionariedade do magistrado, ndo implicando em erro a escolha de uma ou outra base.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. DOSIMETRIA DA
PENA. ALEGAGAO DE VIOLAGAO AO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
PERSONALIDADE DO AGENTE. VALORAGAO NEGATIVA COM BASE EM
CONDENAGAO ANTERIOR TRANSITADA EM JULGADO. FUNDAMENTAGAO
INIDONEA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA. 1. (...). 4. O legislador
conferiu ao julgador maior discricionaridade - mesmo que ainda vinculada aos
parametros legais - ao ndo prever um quantum minimo ou maximo para a
exasperacao da pena-base. Cabe a prudéncia do (da) Magistrado (a) fixar, com
a devida fundamentagao e dentro de parametros razoaveis e proporcionais, o
patamar que entender mais adequado e justo ao caso concreto. (...)”. (HC
472.654/DF, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 21/02/2019,
DJe 11/03/2019).

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUIGAO A RECURSO PROPRIO.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. ROUBO TRIPLAMENTE MAJORADO (POR
DUAS VEZES). DOSIMETRIA. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
VALORAGAO DESFAVORAVEL DAS CIRCUNSTANCIAS E CONSEQUENCIAS
DO DELITO. AGAO DELITUOSA REALIZADA NO INTERIOR DA RESIDENCIA
DAS VITIMAS E ELEVADO PREJUIZO SOFRIDO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO. -
(...) - A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade
do julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e subjetivas
do agente, somente passivel de revisdao por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante desproporcionalidade. -
(...)-- Portanto, em respeito a discricionariedade vinculada do julgador, deve ser
mantida a pena-base aplicada - 7 anos de reclusao- pois proporcional a
gravidade concreta do crime e a variagdao das penas abstratamente cominadas
ao tipo penal violado, qual seja, 4 a 10 anos de reclusao. - Habeas corpus nao
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conhecido. (HC 400.119/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 01/08/2017).

APELAGAO CRIMINAL. CRIMES DE FURTO QUALIFICADO PELO CONCURSO
DE PESSOAS (ART. 155, §4°, INCISO IV, DO CP) E DE FALSA IDENTIDADE
(ART. 307, DO CP). SENTENGCA CONDENATORA. 1) (...). 3) RECURSO DO
MINISTERIO PUBLICO. PEDIDO DE REFORMA DA DOSIMETRIA DA PENA
BASE. (...). A OPCAO DO QUANTUM DE AUMENTO DE PENA, BEM COMO A
BASE DE CALCULO UTILIZADA (PENA BASE, OU O INTERVALO DE PENA), E
UMA ESCOLHA DISCRICIONARIA DO MAGISTRADO, NAO HAVENDO
PROPRIAMENTE ILEGALIDADE NA OPERAGCAO REALIZADA PELO JUiZO A
QUO QUE ENSEJE A REFORMA DO JULGADO. PRECEDENTES. 4) (...)”. (TJPR
- 42 C. Criminal - 0013443-67.2014.8.16.0014 - Londrina - Rel.: Juiza Dilmari
Helena Kessler - J. 17.02.2020).

Feita essa introducéo, passa-se a especificacio.
DO ACUSADO WILLIAN TEIXEIRA DOS SANTOS
Do crime de trafico de entorpecentes

12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixagdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do Cédigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevengao e a represséo do delito perpetrado. Assim, para chegar a
uma aplicagéo justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cddigo Penal, as quais ndo deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, nédo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.3432006.

CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo s6 em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagao de fato em que ocorreu a acgao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagdo que recai sobre o agente
imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia n&o pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentengca Penal
Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoragdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagao da pena-base,
nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Nao é
possivel depreender, da leitura da sentenga, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples menc¢ao ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragdo negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
regimental nao provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, a culpabilidade do acusado é normal a espécie.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenacdes
transitadas em julgado, sempre observando o principio da ndo culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 267.1, verifica-se que o acusado nao possui
condenacgdes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais sao reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).

No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(...) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propdsitos voltados para a
atividade do crime"), novamente, de forma imprépria, majorou a pena-base dos
pacientes. A personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a_agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a_ambicao, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecugao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.

MOTIVO: sao razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragdo
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Ndo ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razéo pela qual deixo de valorar.
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CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
acgao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apds o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que n&do compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragdo, as condigdes e o0 modo de agir, 0 objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).

Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n® 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderéancia sobre o
previsto no art. 59 do Coédigo Penal, a natureza e a quantidade da substéncia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.

Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justica firmou
orientagdo ndao unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnagdao ao ato decisério do Tribunal a quo por
intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na esEécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo Iegal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixagcdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e
quantidade da substancia ou do produto" (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuragao de constrangimento ilegal que imponha a concessado de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ ndo conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORGCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
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CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigédo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.

COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,
verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agao criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagao.

Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Codigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em razdo da presenca de trés
circunstancias desfavoraveis (consequéncias), exaspero a pena base em 1/6, fixando-a em 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo e 583 dias-multa;

22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes
AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 05 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusao e 583 dias-multa;

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminuigao de Pena
Nao ha causas de aumento ou diminui¢do de pena a serem consideradas.

Saliento quanto a nao incidéncia da causa de diminuigao de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n°
11.343/06, que os autos demonstram que trata-se que o réu dedica-se a pratica de atividades criminosas.

Sabe-se que para a aplicagdo da causa especial de diminui¢do de pena prevista no artigo 33, § 4°, da
Lei n° 11.343/06 & necessario o cumprimento cumulativo dos 04 (quatro) requisitos legais: primariedade,
bons antecedentes, nao dedicagéo a atividades criminosas e nao integracao a organizagao criminosa.

Insta frisar que o art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/06, preconiza a expressao: “ndo se dedicar a
atividades criminosas”, utilizada pelo legislador, é bastante genérica e pouco esclarecedora, reclamando uma
percepgao individual de cada caso concreto, a fim de se descobrir, através do seu contexto peculiar, se a
agente faz da atividade criminosa o seu estilo habitual de vida.

A interpretagdo mais adequada do dispositivo € a de que visa beneficiar o pequeno e eventual
traficante que age isoladamente e sem habitualidade. Ainda, foi criada com o fim de evitar que o pequeno
traficante, que nao esta enraizado no mundo do crime, tenha uma punigdo nos moldes daquele que faz da
atividade criminosa sua Unica alternativa a sobrevivéncia.

Tendo em vista que, a benesse sO se aplica a agente primario, sem antecedentes, que nao se
dedique a atividades criminosas, nem integre organizagédo criminosa e, sendo estes critérios cumulativos,
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impossivel a extensao dos efeitos aos réus.
Sobre o tema, ROGERIO SANCHES CUNHA esclarece:

No delito de trafico (art. 33, caput) e nas formas equiparadas (§1.°), as penas poderdo
ser reduzidas de um sexto a dois tergos, desde que o agente seja primario (ndo
reincidente), de bons antecedentes e ndo se dedique as atividades criminosas nem
integre organizagao criminosa (traficante, agindo de modo individual e ocasional). Os
requisitos sdo subjetivos e cumulativos, isto é, faltando um deles inviavel a benesse
legal. (CUNHA, Rogério Sanches. In: GOMES, Luiz Flavio. (coord.). Lei de drogas
comentada: artigo por artigo: Lei 11.343, de 23.09.2006. 5% ed. rev., atual. e ampl.
Revista dos Tribunais: 2013, p. 178)

No caso presente, ao menos um requisito subjetivo para a concessao da benesse nao foi cumprido —
integra associagdo criminosa, sendo que, para a aplicagdo da causa de diminuigdo é necessario o
cumprimento cumulativo das exigéncias

Sendo assim, considerando que os acusados quanto ao crime de trafico também se associaram para
cometé-lo, caracterizando-se o crime do art. 35 da Lei n® 11.343/06, que exige um ajuste prévio e duradouro
com tal finalidade, é evidente que o ultimo dos requisitos mencionados ndo pode ser considerado atendido.
Sobre o tema, decidiu o STJ: “Conforme mansa orientagao jurisprudencial desta Corte, a condenacéao pelo
crime de associagao para o trafico configura circunstancia que, por si s6, constitui ébice a concessao da
minorante do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas” (Agint no HC 467.201/SP, j. 12/03/2019).

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 05 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusao e 583 dias-multa;

Do crime de Associagao ao Trafico
12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixagdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituigdo Federal, 59 do Cddigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevengao e a repressao do delito perpetrado. Assim, para chegar a
uma aplicagao justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cdédigo Penal, as quais nao deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, ndo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.3432006.

CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo s6 em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagédo de fato em que ocorreu a agao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagéo que recai sobre o agente
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imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia ndo pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal
Condenatdria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoragdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagao da pena-base,
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Nio é
possivel depreender, da leitura da sentenga, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples meng¢ao ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragdo negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
regimental nao provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicagdao: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, a culpabilidade do acusado € normal a espécie.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenagdes
transitadas em julgado, sempre observando o principio da nao culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 267.1, verifica-se que o acusado nao possui
condenacdes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais s&o reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).

No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(...) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propodsitos voltados para a
atividade do crime"), novamente, de forma impropria, majorou a pena-base dos
pacientes. A personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a ambigdo, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecucgao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.
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MOTIVO: sao razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragdo
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Ndo ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentencga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razéo pela qual deixo de valorar.

CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
agao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apés o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragdo, as condigdes e 0 modo de agir, 0 objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).

Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n° 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substincia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.

Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justiga firmou
orientagdo ndo unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnacao ao ato decisério do Tribunal a quo por
intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na espécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo legal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixagdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e
quantidade da substiancia ou do produto" (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
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sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuracdo de constrangimento ilegal que imponha a concessédo de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ ndo conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigdo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.

COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,
verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agao criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagao.

Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Codigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em razdo da presenca de trés
circunstancias desfavoraveis (consequéncias), exaspero a pena base em 1/6, fixando-a em 03 (trés) anos e
06 (seis) meses de reclusao e 816 dias-multa.

22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes
AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 03 (trés) anos e 06
(seis) meses de reclusao e 816 dias-multa.;

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminuigao de Pena
Nao ha causas de aumento ou diminuigdo de pena a serem consideradas.

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 03 (trés)
anos e 06 (seis) meses de reclusio e 816 dias-multa;

Concurso de Crimes

O nosso , estabelece 03 (trés) formas de concurso de crimes, mas nesse texto falarei somente sobre
os concursos materiale formal e crime continuado.

Segundo o artigo 69do CP, ao versar sobre o Concurso Material:

Art. 69 —Quando o agente, mediante mais de uma agao ou omisséo, pratica dois ou
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mais crimes, idénticos ou ndo, aplicam-se cumulativamente as penas privativas de
liberdade em que haja incorrido. No caso de aplicagdo cumulativa de penas de
reclus@o e de detengéo, executa-se primeiro aquela. (grifei)

No caso dos autos, houve o concurso material de crimes, pois 0 acusado praticou mais de uma conduta e
com elas mais de um crime.

Nesse sentido, faz-se necessaria a soma das penas quanto ao crime de Trafico ilicito de entorpecentes e
associacao ao trafico. Assim, somando-se as penas impostas ao acusado- 05 (cinco) anos e 10 (dez)
meses de reclusao e 583 dias-multae 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 816 dias-multa,
tem-se a soma de 09 (nove) anos, 04 (quatro) meses de reclusao e 1.399 (hum mil, trezentos e noventa
e nove) dias-multa.

Da multa

Na primeira fase estabelece o niumero de dias-multa, que pode variar entre o minimo de 10 (dez) e o
maximo de 360 (trezentos e sessenta), conforme prevé o art. 49 do CP. Prevalece a orientagdo de que nesta
fase, a fim de se guardar proporgdo com a pena privativa de liberdade, devem ser consideradas as
circunstancias judiciais, as agravantes e atenuantes e, por fim, as causas de aumento e de diminuigdo gerais
e especiais), devendo nesse caso ser fixada em seu patamar minimo.

Na segunda fase, definido o nimero de dias-multa, cabe fixar o valor de cada dia-multa, que néo
pode ser inferior a um trigésimo do salario-minimo vigente ao tempo do fato, nem superior a cinco vezes esse
salario (art. 49, § 1 o, CP), devendo para isso levar em conta a situagao econdémica do réu, nos termos do
art. 60, caput do CP e no caso dos autos fixado no valor minimo legal. Assim, fica fixado da forma
mencionada, no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista
os parametros do artigo 60 do Codigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Pena Definitiva

Considerados os parametros do artigo 68 do Cddigo Penal, fixo a pena definitiva em 09 (nove)
anos, 04 (quatro) meses de reclusao e 1.399 (hum mil, trezentos e noventa e nove) dias-multa, ficando
estes fixados no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista
os parametros do artigo 60 do Codigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Regime Inicial de Cumprimento da Pena

Nos termos do artigo 33, do Cddigo Penal, verificado o quantum da pena imposta, fixo o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena.

Substituicao da Pena Privativa de Liberdade

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos a ré, nos termos do
artigo 44 do Cadigo Penal.

Suspensio Condicional da Pena
Incabivel a suspenséao condicional da pena, nos termos do artigo 77, do Codigo Penal.
DO ACUSADO LEONARDO ALVES DOS SANTOS

Do crime de trafico de entorpecentes
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12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixagdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do Cddigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevencao e a repressao do delito perpetrado. Assim, para chegar a
uma aplicacéo justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cédigo Penal, as quais nao deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, ndo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.3432006.

CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo sé em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagédo de fato em que ocorreu a agao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagdo que recai sobre o agente
imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia n&o pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentenca Penal
Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoragdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagao da pena-base,
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Nio é
possivel depreender, da leitura da senten¢a, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples mengao ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragdo negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagéao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
regimental nao provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, a culpabilidade do acusado é normal a espécie.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenacdes
transitadas em julgado, sempre observando o principio da ndo culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 266.1, verifica-se que o acusado nao possui
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condenagobes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais sao reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).

No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(...) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propdsitos voltados para a
atividade do crime"), novamente, de forma imprépria, majorou a pena-base dos
pacientes. A personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a ambigao, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecugao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.

MOTIVO: sao razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragdo
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Ndo ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razéo pela qual deixo de valorar.

CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
acgao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apds o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragdo, as condigdes e o0 modo de agir, 0 objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).

Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n® 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderéancia sobre o
previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substincia ou do
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produto, a personalidade e a conduta social do agente.
Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justiga firmou
orientagao nao unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnagdao ao ato decisério do Tribunal a quo por
intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na espécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo legal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixacdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e
quantidade da substancia ou do produto” (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuracdo de constrangimento ilegal que imponha a concessédo de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ ndo conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORGOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigédo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.

COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,
verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agao criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagéao.

Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Codigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em razdo da presenca de trés
circunstancias desfavoraveis (consequéncias), exaspero a pena base em 1/6, fixando-a em 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusdo e 583 dias-multa;
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22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes
AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 05 (cinco) anos e 10
(dez) meses de reclusao e 583 dias-multa;

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminuigao de Pena
N&o ha causas de aumento ou diminuicdo de pena a serem consideradas.

Saliento quanto a nao incidéncia da causa de diminuigdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n°®
11.343/06, que os autos demonstram que trata-se que o réu dedica-se a pratica de atividades criminosas.

Sabe-se que para a aplicagao da causa especial de diminui¢do de pena prevista no artigo 33, § 4°, da
Lei n® 11.343/06 é necessario o cumprimento cumulativo dos 04 (quatro) requisitos legais: primariedade,
bons antecedentes, nao dedicagéo a atividades criminosas e nao integracao a organizagao criminosa.

Insta frisar que o art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/06, preconiza a expressao: “ndo se dedicar a
atividades criminosas”, utilizada pelo legislador, é bastante genérica e pouco esclarecedora, reclamando uma
percepgao individual de cada caso concreto, a fim de se descobrir, através do seu contexto peculiar, se a
agente faz da atividade criminosa o seu estilo habitual de vida.

A interpretagdo mais adequada do dispositivo € a de que visa beneficiar o pequeno e eventual
traficante que age isoladamente e sem habitualidade. Ainda, foi criada com o fim de evitar que o pequeno
traficante, que nao esta enraizado no mundo do crime, tenha uma punigdo nos moldes daquele que faz da
atividade criminosa sua Unica alternativa a sobrevivéncia.

Tendo em vista que, a benesse s6 se aplica a agente primario, sem antecedentes, que nao se
dedique a atividades criminosas, nem integre organizagcéo criminosa e, sendo estes critérios cumulativos,
impossivel a extensao dos efeitos aos réus.

Sobre o tema, ROGERIO SANCHES CUNHA esclarece:

No delito de trafico (art. 33, caput) e nas formas equiparadas (§1.°), as penas poderdo
ser reduzidas de um sexto a dois tergos, desde que o agente seja primario (ndo
reincidente), de bons antecedentes e nao se dedique as atividades criminosas nem
integre organizagao criminosa (traficante, agindo de modo individual e ocasional). Os
requisitos sdo subjetivos e cumulativos, isto é, faltando um deles inviavel a benesse
legal. (CUNHA, Rogério Sanches. In: GOMES, Luiz Flavio. (coord.). Lei de drogas
comentada: artigo por artigo: Lei 11.343, de 23.09.2006. 5% ed. rev., atual. e ampl.
Revista dos Tribunais: 2013, p. 178)

No caso presente, ao menos um requisito subjetivo para a concessao da benesse nao foi cumprido —
integra associagao criminosa, sendo que, para a aplicagdo da causa de diminuicdo € necessario o
cumprimento cumulativo das exigéncias

Sendo assim, considerando que os acusados quanto ao crime de trafico também se associaram para
cometé-lo, caracterizando-se o crime do art. 35 da Lei n® 11.343/06, que exige um ajuste prévio e duradouro
com tal finalidade, é evidente que o ultimo dos requisitos mencionados nédo pode ser considerado atendido.
Sobre o tema, decidiu o STJ: “Conforme mansa orientagao jurisprudencial desta Corte, a condenagéo pelo
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crime de associagao para o trafico configura circunstancia que, por si s6, constitui ébice a concessao da
minorante do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas” (Agint no HC 467.201/SP, j. 12/03/2019).

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 05 (cinco)
anos e 10 (dez) meses de reclusao e 583 dias-multa;

Do crime de Associagao ao Trafico
12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixagdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do Cddigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevengao e a repressao do delito perpetrado. Assim, para chegar a
uma aplicagéo justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cdédigo Penal, as quais nao deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, ndo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.3432006.

CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo s6 em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagédo de fato em que ocorreu a agao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagdo que recai sobre o agente
imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia ndo pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal
Condenatdria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoragdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagao da pena-base,
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Ndo é
possivel depreender, da leitura da sentenga, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples meng¢do ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragado negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
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regimental nao provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicacao: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, a culpabilidade do acusado € normal a espécie.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenages
transitadas em julgado, sempre observando o principio da ndo culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 266.1, verifica-se que o acusado nao possui
condenagobes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais sao reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).

No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(...) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propdsitos voltados para a atividade do
crime”), novamente, de forma imprépria, majorou a pena-base dos pacientes. é
personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como a
Qressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a ambicédo, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecugao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.

MOTIVO: sao razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragéao
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Nao ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentenga Penal Condenatdria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razéo pela qual deixo de valorar.

CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
acgao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apds o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sao elementos que nao compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragdo, as condigdes e o0 modo de agir, o objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).
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Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n°® 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderadncia sobre o
previsto no art. 59 do Coédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.

Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justiga firmou
orientagdo ndao unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnag¢dao ao ato decisério do Tribunal a quo por
intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na espécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo legal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixagcdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e
quantidade da substiancia ou do produto™ (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuragao de constrangimento ilegal que imponha a concessao de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ nao conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORGCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigdo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.

COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,
verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agao criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagéao.
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Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Cédigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em raz&o da presenca de trés
circunstancias desfavoraveis (consequéncias), exaspero a pena base em 1/6, fixando-a em 03 (trés) anos e
06 (seis) meses de reclusao e 816 dias-multa.

22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes
AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 03 (trés) anos e 06
(seis) meses de reclusao e 816 dias-multa.;

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminui¢ao de Pena
N&o ha causas de aumento ou diminui¢gdo de pena a serem consideradas.

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 03 (trés)
anos e 06 (seis) meses de reclusao e 816 dias-multa;

Concurso de Crimes

O nosso , estabelece 03 (trés) formas de concurso de crimes, mas nesse texto falarei somente sobre
0s concursos materiale formal e crime continuado.

Segundo o artigo 69do CP, ao versar sobre o Concurso Material:

Art. 69 —Quando o agente, mediante mais de uma ag¢ao ou omisséo, pratica dois ou
mais crimes, idénticos ou ndo, aplicam-se cumulativamente as penas privativas de
liberdade em que haja incorrido. No caso de aplicacdo cumulativa de penas de
reclus@o e de detengéo, executa-se primeiro aquela. (grifei)

No caso dos autos, houve o concurso material de crimes, pois 0 acusado praticou mais de uma
conduta e com elas mais de um crime.

Nesse sentido, faz-se necessaria a soma das penas quanto ao crime de Trafico ilicito de
entorpecentes e associagao ao trafico. Assim, somando-se as penas impostas ao acusado- 05 (cinco) anos
e 10 (dez) meses de reclusao e 583 dias-multae 03 (trés) anos e 06 (seis) meses de reclusado e 816
dias-multa, tem-se a soma de 09 (nove) anos, 04 (quatro) meses de reclusdao e 1.399 (hum mil,
trezentos e noventa e nove) dias-multa.

Da multa
Na primeira fase estabelece o niumero de dias-multa, que pode variar entre 0 minimo de 10 (dez) e o

maximo de 360 (trezentos e sessenta), conforme prevé o art. 49 do CP. Prevalece a orientagdo de que nesta
fase, a fim de se guardar propor¢do com a pena privativa de liberdade, devem ser consideradas as
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circunstancias judiciais, as agravantes e atenuantes e, por fim, as causas de aumento e de diminuigao gerais
e especiais), devendo nesse caso ser fixada em seu patamar minimo.

Na segunda fase, definido o numero de dias-multa, cabe fixar o valor de cada dia-multa, que nao
pode ser inferior a um trigésimo do salario-minimo vigente ao tempo do fato, nem superior a cinco vezes esse
salario (art. 49, § 1 o, CP), devendo para isso levar em conta a situagdo econdmica do réu, nos termos do
art. 60, caput do CP e no caso dos autos fixado no valor minimo legal. Assim, fica fixado da forma
mencionada, no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista
os parametros do artigo 60 do Cédigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Pena Definitiva

Considerados os parametros do artigo 68 do Codigo Penal, fixo a pena definitiva em 09 (nove)
anos, 04 (quatro) meses de reclusao e 1.399 (hum mil, trezentos e noventa e nove) dias-multa, ficando
estes fixados no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista
os parametros do artigo 60 do Cédigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Regime Inicial de Cumprimento da Pena

Nos termos do artigo 33, do Cdadigo Penal, verificado o quantum da pena imposta, fixo o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena.

Substituicdo da Pena Privativa de Liberdade

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos a ré, nos termos do
artigo 44 do Cédigo Penal.

Suspensiao Condicional da Pena

Incabivel a suspenséo condicional da pena, nos termos do artigo 77, do Cédigo Penal.
DO ACUSADO ANTONIO DUARTE

Do crime de trafico de entorpecentes

12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixagdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do Cédigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevengao e a represséo do delito perpetrado. Assim, para chegar a
uma aplicacéo justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cédigo Penal, as quais ndo deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, ndo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.3432006.
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CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo s6 em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagao de fato em que ocorreu a agao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagdo que recai sobre o agente
imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia n&o pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal
Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoragdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagao da pena-base,
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Nio é
possivel depreender, da leitura da sentenga, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples mengao ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragdo negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a andlise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
regimental ndo provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, verifica-se que a culpabilidade do acusado é anormal a espécie,
considerando que abrigou duas pessoas ao fundo da sua residéncia, para fazer a comercializagdo dos
entorpecentes para si.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenages
transitadas em julgado, sempre observando o principio da ndo culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 265.1, verifica-se que o acusado nao possui
condenagobes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais sao reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).

No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(--.) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propdsitos voltados para a
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atividade do crime"), novamente, de forma imprépria, majorou a pena-base dos
pacientes. A personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a_agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a ambicao, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecugao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.

MOTIVO: sao razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragdo
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Ndo ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentencga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razéo pela qual deixo de valorar.

CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
acgao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apds o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragédo, as condigdes e o0 modo de agir, 0 objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).

Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n® 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Cdédigo Penal, a natureza e a quantidade da substincia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.

Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGCAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justiga firmou
orientagdo ndao unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnacao ao ato decisério do Tribunal a quo por
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intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na espécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo legal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixagcdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal, a natureza e
quantidade da substiancia ou do produto” (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuragao de constrangimento ilegal que imponha a concessao de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ nao conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORGCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigdo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.

COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,
verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agao criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagéao.

Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Cédigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em razdo da presenca de trés
circunstancias desfavoraveis (culpabilidade e consequéncias), exaspero a pena base em 1/3, fixando-a em
06 (seis) anos e 08 (oito) meses de reclusao e 666 dias-multa.

22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes
AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 06 (seis) anos e 08
(oito) meses de reclusao e 666 dias-multa.

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminuigao de Pena
N&o ha causas de aumento ou diminuicdo de pena a serem consideradas.

Saliento quanto a nao incidéncia da causa de diminuigdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da Lei n°®
11.343/06, que os autos demonstram que trata-se que o réu dedica-se a pratica de atividades criminosas.
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Sabe-se que para a aplicagao da causa especial de diminui¢cdo de pena prevista no artigo 33, § 4°, da
Lei n® 11.343/06 & necessario o cumprimento cumulativo dos 04 (quatro) requisitos legais: primariedade,
bons antecedentes, ndo dedicacao a atividades criminosas e nao integracao a organizagao criminosa.

Insta frisar que o art. 33, § 4° da Lei n°® 11.343/06, preconiza a expressao: ‘ndo se dedicar a
atividades criminosas”, utilizada pelo legislador, & bastante genérica e pouco esclarecedora, reclamando uma
percepcéo individual de cada caso concreto, a fim de se descobrir, através do seu contexto peculiar, se a
agente faz da atividade criminosa o seu estilo habitual de vida.

A interpretacdo mais adequada do dispositivo € a de que visa beneficiar o pequeno e eventual
traficante que age isoladamente e sem habitualidade. Ainda, foi criada com o fim de evitar que o pequeno
traficante, que nado esta enraizado no mundo do crime, tenha uma punicdo nos moldes daquele que faz da
atividade criminosa sua Unica alternativa a sobrevivéncia.

Tendo em vista que, a benesse sO se aplica a agente primario, sem antecedentes, que nao se
dedique a atividades criminosas, nem integre organizagcéo criminosa e, sendo estes critérios cumulativos,
impossivel a extenséo dos efeitos aos réus.

Sobre o tema, ROGERIO SANCHES CUNHA esclarece:

No delito de trafico (art. 33, caput) e nas formas equiparadas (§1.°), as penas poderao
ser reduzidas de um sexto a dois tergos, desde que o agente seja primario (ndo
reincidente), de bons antecedentes e nao se dedique as atividades criminosas nem
integre organizagao criminosa (traficante, agindo de modo individual e ocasional). Os
requisitos sao subjetivos e cumulativos, isto é, faltando um deles inviavel a benesse
legal. (CUNHA, Rogério Sanches. In: GOMES, Luiz Flavio. (coord.). Lei de drogas
comentada: artigo por artigo: Lei 11.343, de 23.09.2006. 5% ed. rev., atual. e ampl.
Revista dos Tribunais: 2013, p. 178)

No caso presente, ao menos um requisito subjetivo para a concessao da benesse néo foi cumprido —
integra associagao criminosa, sendo que, para a aplicagcdo da causa de diminuicdo € necessario o
cumprimento cumulativo das exigéncias

Sendo assim, considerando que os acusados quanto ao crime de trafico também se associaram para
cometé-lo, caracterizando-se o crime do art. 35 da Lei n® 11.343/06, que exige um ajuste prévio e duradouro
com tal finalidade, é evidente que o ultimo dos requisitos mencionados néo pode ser considerado atendido.
Sobre o tema, decidiu o STJ: “Conforme mansa orientagéo jurisprudencial desta Corte, a condenagéo pelo
crime de associagao para o trafico configura circunstancia que, por si s6, constitui ébice a concessao da
minorante do § 4° do art. 33 da Lei de Drogas” (Agint no HC 467.201/SP, j. 12/03/2019).

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 06 (seis)
anos e 08 (oito) meses de reclusao e 666 dias-multa.

Do crime de Associagao ao Trafico
12 Fase — Circunstancias Judiciais e Pena Base

A respeito do tema, cumpre salientar que a fixacdo da pena é regulada por principios e regras
constitucionais e legais previstos, respectivamente, nos arts. 5°, XLVI, da Constituicdo Federal, 59 do Cédigo
Penal e 387 do Cddigo de Processo Penal. Todos esses dispositivos remetem o aplicador do direito a
individualizagdo da medida concreta para que, entdo, seja eleito o quantum de pena a ser aplicada ao
condenado criminalmente, visando a prevengao e a repressao do delito perpetrado. Assim, para chegar a

Documento assinado digitalmente, conforme MP n° 2.200-2/2001, Lei n® 11.419/2006, resolugdo do Projudi, do TIPR/OE

Validacao deste em https://projudi.tjpr.jus.br/projudi/ - Identificador: PJ86B J6J57 TZV72 KQRWB




PROJUDI - Processo: 0000961-88.2019.8.16.0151 - Ref. mov. 299.1 - Assinado digitalmente por Chelida Roberta Soterroni Heitzmann:17854
16/06/2021: JULGADA PROCEDENTE A AQAO. Arqg: Sentenga

uma aplicagao justa da lei penal, o sentenciante, dentro dessa discricionariedade juridicamente vinculada,
deve atentar para as singularidades do caso concreto, cumprindo-lhe, na primeira etapa do procedimento
trifasico, guiar-se pelas circunstancias relacionadas no caput do art. 59 do Cdédigo Penal, as quais nao deve
se furtar de analisar individualmente. Sao elas: culpabilidade; antecedentes; conduta social; personalidade do
agente; motivos, circunstancias e consequéncias do crime; comportamento da vitima.

Contudo, ndo se pode olvidar que, tratando-se de crime previsto na Lei de Drogas — como ocorre na
espécie — o Juiz deve considerar, ainda, e com preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Cédigo Penal,
a natureza e a quantidade da substancia ou do produto, bem como a personalidade e a conduta social
do agente, a teor do estabelecido no art. 42 da Lei n. 11.34320086.

CULPABILIDADE: No tocante a respectiva circunstancia judicial, a avaliagdo deve passar pelo exame
do maior ou menor grau de reprovabilidade da conduta praticada, ndo s6 em razdo das condigbes pessoais
do agente, como também em vista da situagéo de fato em que ocorreu a agao delitiva.

Ainda, a circunstancia judicial atinente a culpabilidade se relaciona a censurabilidade da conduta,
medindo o seu grau de reprovabilidade diante dos elementos concretos disponiveis no caso em julgamento
... A circunstancia em questdo se revela como sendo um juizo de reprovagéo que recai sobre o agente
imputavel que praticou o fato ilicito de forma consciente, cuja conduta podia ndo pratica-la ou evita-la, se
quisesse, desde que tivesse atendido aos apelos da norma penal (SCHMITT, Ricardo. Sentenca Penal
Condenatdria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 113-114).

Ademais, a valoracdo negativa da culpabilidade do réu deve ser acompanhada de elementos
concretos extraidos dos autos e de motivagao extensa, suficiente para justificar a exasperagédo da pena-base,
nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O
TRAFICO DE DROGAS. EXASPERAGAO DA PENA-BASE. CULPABILIDADE.
MOTIVAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Ndo é
possivel depreender, da leitura da sentenga, que o Juiz sentenciante tenha
considerado desfavoraveis os motivos do delito pela simples meng¢do ao
intuito de lucro facil, até porque a valoragado negativa da culpabilidade do réu
foi acompanhada de elementos concretos extraidos dos autos e de motivagao
mais extensa, suficiente para justificar a exasperagdo da pena-base. 2.
Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a analise do
caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. 3. Agravo
regimental nao provido. STJ - AgRg no HC: 429447 RS 2017/0326514-2, Relator:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento: 17/05/2018, T6 -
SEXTA TURMA, Data de Publicagao: DJe 01/06/2018).

Dito isso, no caso dos autos, verifica-se que a culpabilidade do acusado € anormal a espécie,
considerando que abrigou duas pessoas ao fundo da sua residéncia, para fazer a comercializagao dos
entorpecentes para si.

ANTECEDENTES: Com relagdo aos antecedentes, devem ser consideradas as condenacodes
transitadas em julgado, sempre observando o principio da nao culpabilidade.

Da analise da certiddo do sistema oraculo de evento 265.1, verifica-se que o acusado nao possui
condenacgdes a serem consideradas como maus antecedentes.

CONDUTA SOCIAL: trata-se de comportamento do agente no seio social, familiar e profissional, sem
se confundir com os antecedentes e a reincidéncia, os quais s&o reservados para fatos ilicitos. (SCHMITT,
Ricardo. Sentenga Penal Condenatoria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 128).
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No caso dos autos, poucos elementos foram coletados a respeito de sua conduta social, razdo pela
qual deixo de valora-la.

PERSONALIDADE: representa a quantidade e qualidade de atributos éticos e morais adquiridos pelo
agente no curso de sua vida, do qual se extrai a sua forma de agir, sentir, etc. Enfim, sua completa maneira
de ser no trato com as pessoas, o respeito a principios e preceitos que a sociedade tem por corretos em um
individuo no seu comportamento cotidiano.

(...) Quanto a personalidade delitiva, tem-se que o julgador, utilizando-se dos
envolvimentos penais pretéritos dos agentes ("propodsitos voltados para a
atividade do crime"), novamente, de forma imprépria, majorou a pena-base dos
pacientes. A personalidade, negativamente valorada, deve ser entendida como
a agressividade, a insensibilidade acentuada, a maldade, a ambicao, a
desonestidade e perversidade demonstrada e utilizada pelo criminoso na
consecucgao do delito (...) (STJ, HC 50331/PB).

Nesses termos, ndo ha nos autos elementos suficientes a determinar a personalidade negativa do
acusado.

MOTIVO: séo razdes subjetivas que estimularam ou impulsionaram o agente a pratica da infragdo
penal. Os motivos podem ser conforme ou em contraste com as exigéncias de uma sociedade. Ndo ha
duvidas de que, de acordo com a motivagao que levou o agente delinquir, sua conduta podera ser bem mais
ou bem menos reprovavel. O motivo constitui a origem propulsora da vontade criminosa. (SCHMITT, Ricardo.
Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 133).

No caso dos autos, pela propria tipicidade e previsdo do delito, de acordo com a propria objetividade
juridica destes crimes, razdo pela qual deixo de valorar.

CIRCUNSTANCIAS: na respectiva circunstancia judicial, deverdo ser analisadas as modalidades da
acgao criminosa, particularmente no que respeita a sua natureza, a espécie dos meios empregados, ao objeto,
ao tempo, ao lugar, a atitude ou estado de animo do réu antes, durante ou apds o crime.

Trata-se do modus operandi empregado na pratica do delito. Sdo elementos que ndo compdem o
crime, mas que influenciam em sua gravidade, tais como o Estado de animo do agente, local da agao
delituosa, o tempo de sua duragédo, as condigbes e o0 modo de agir, o objeto utilizado, a atitude assumida pelo
autor no decorrer da realizagdo do fato, o relacionamento existente entre autor e vitima, dentre outros
(SCHMITT, Ricardo. Sentenga Penal Condenatéria, teoria e pratica, 2013, juspodivm, p. 136).

Assim, considerando que o Modus Operandi do crime praticado pelo acusado, em nada auxiliaram ou
prejudicaram o réu.

CONSEQUENCIAS: caracterizam-se pela maior ou menor gravidade do dano ou perigo de dano
ocasionado a vitima e o maior ou menor alarde social provocado.

Neste contexto, a Lei n°® 11.343/2006, em seu artigo 42, aduz que:

Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia sobre o
previsto no art. 59 do Coédigo Penal, a natureza e a quantidade da substancia ou do
produto, a personalidade e a conduta social do agente.

Neste sentido, decidiu o STJ:

HABEAS CORPUS IMPETRADO ORIGINARIAMENTE, A DESPEITO DA
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POSSIBILIDADE DE IMPUGNAGAO AO ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO POR
INTERMEDIO DE RECURSO ESPECIAL. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA
(RESSALVA DO ENTENDIMENTO DA RELATORA). TRAFICO DE DROGAS.
AUMENTO DA PENA-BASE DEVIDAMENTE JUSTIFICADO PELA NATUREZA E
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA (25 PEDRAS DE CRACK). ART. 42, DA
LEI N.° 11.343/06. AUSENCIA DE PATENTE CONSTRANGIMENTO ILEGAL QUE
IMPONHA A CONCESSAO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS EX OFFICIO. WRIT
NAO CONHECIDO. 1. A Quinta Turma deste Superior Tribunal de Justiga firmou
orientagdo ndao unanime de que é inadequado o manejo de habeas corpus se
ha possibilidade de impugnac¢ao ao ato decisério do Tribunal a quo por
intermédio de recurso especial - a despeito do posicionamento contrario da
Relatora, em consonancia com o do Supremo Tribunal Federal. 2. Na espécie, a
pena-base foi fixada pelas instancias ordinarias em 6 anos (um acima do
minimo legal), com justificativa na quantidade e natureza de droga apreendida
(25 pedras de crack). Correta a dosimetria no ponto, pois segundo o art. 42, da
Lei n. ° 11.343/06, o "juiz, na fixagdo das penas, considerara, com
preponderancia sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e
quantidade da substiancia ou do produto" (grifei) Lembre-se ainda que o
aumento de um ano mostra-se proporcional e razoavel, considerando-se,
sobretudo, o alto poder vulnerante da substancia entorpecente apreendida,
que evidencia reprovabilidade maior na conduta do agente. 3. Nao
configuragao de constrangimento ilegal que imponha a concessao de ordem
de habeas corpus ex oficio. 4. Writ ndo conhecido. (STJ, Relator: Ministra
LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 18/06/2014, T5 - QUINTA TURMA) grifado

No presente caso, verifica-se que foram apreendidas UMA GRAMA DE SUBSTANCIA ANALOGA A
COCAINA DIVIDIDAS EM DUAS PORCOES EMBALADAS COM PLASTICO e SUBSTANCIA ANALOGA A
CRACK DIVIDIDA EM 18 PORCOES PESANDO 5,7 GRAMAS e 02 PORCOES DE SUBSTANCIA
ANALOGA A CRACK EM DUAS PORCOES PESANDO 0,6 GRAMAS, conforme auto de exibigéo e
apreensao de evento 1.7, salientando que o crack e a cocaina estdo dentre as substancias entorpecentes
que apresentam maior poder de lesivo ao usuario e as pessoas ao seu entorno.

Assim, diante da natureza da droga apreendida, reputo a presente circunstancia prejudicial ao réu.
COMPORTAMENTO DA VITIMA: deve também o magistrado aferir o comportamento da vitima,

verificando se ela facilitou ou contribuiu para que o acusado executasse sua agéo criminosa ou nao praticou
qualquer ato neste sentido a justificar sua reagao.

Trata-se de diretiva que, segundo respeitaveis penalistas, foi incluida no Cédigo Penal com o intuito
de beneficiar o réu, ndo podendo ser valorada para fins de recrudescimento da pena base.

No caso dos autos, ninguém contribuiu para a pratica delituosa, razdo pela qual nada se tem a
valorar.

Assim, bem analisados e ponderados os parametros judiciais, em razdo da presenga de trés
circunstancias desfavoraveis (culpabilidade e consequéncias), exaspero a pena base em 1/6, fixando-a em
04 (quatro) anos de reclusao e 933 dias-multa.

22 Fase - Circunstancias Agravantes e Atenuantes

AGRAVANTES: inexistem circunstancias agravantes a serem consideradas.
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ATENUANTES: inexistem circunstancias atenuantes a serem consideradas.

Motivo pelo qual a pena deve mantida no patamar intermediario fixando-a em 04 (quatro) anos de
reclusao e 933 dias-multa.

32 Fase - Causas de Aumento ou Diminuigao de Pena
Nao ha causas de aumento ou diminuigdo de pena a serem consideradas.

Uma vez que sejam satisfeitos qualquer desses pressupostos, fixo a pena definitiva em 04 (quatro)
anos de reclusao e 933 dias-multa.

Concurso de Crimes

O nosso , estabelece 03 (trés) formas de concurso de crimes, mas nesse texto falarei somente sobre
os concursos materiale formal e crime continuado.

Segundo o artigo 69do CP, ao versar sobre o Concurso Material:

Art. 69 —Quando o agente, mediante mais de uma ag¢do ou omisséo, pratica dois ou
mais crimes, idénticos ou ndo, aplicam-se cumulativamente as penas privativas de
liberdade em que haja incorrido. No caso de aplicagdo cumulativa de penas de
reclusdo e de detengao, executa-se primeiro aquela. (grifei)

No caso dos autos, houve o concurso material de crimes, pois 0 acusado praticou mais de uma
conduta e com elas mais de um crime.

Nesse sentido, faz-se necessaria a soma das penas quanto ao crime de Trafico ilicito de
entorpecentes e associagao ao trafico. Assim, somando-se as penas impostas ao acusado- 06 (seis) anos e
08 (oito) meses de reclusao e 666 dias-multa e 04 (quatro) anos de reclusao e 933 dias-multa, tem-se a
soma de 10 (dez) anos, 08 (oito) meses de reclusao e 1.599 (hum mil, quinhentos e noventa e nove)
dias-multa.

Da multa

Na primeira fase estabelece o numero de dias-multa, que pode variar entre 0 minimo de 10 (dez) e o
maximo de 360 (trezentos e sessenta), conforme prevé o art. 49 do CP. Prevalece a orientagdo de que nesta
fase, a fim de se guardar propor¢dao com a pena privativa de liberdade, devem ser consideradas as
circunstancias judiciais, as agravantes e atenuantes e, por fim, as causas de aumento e de diminuigao gerais
€ especiais), devendo nesse caso ser fixada em seu patamar minimo.

Na segunda fase, definido o numero de dias-multa, cabe fixar o valor de cada dia-multa, que nao
pode ser inferior a um trigésimo do salario-minimo vigente ao tempo do fato, nem superior a cinco vezes esse
salario (art. 49, § 1 o, CP), devendo para isso levar em conta a situagdo econdmica do réu, nos termos do
art. 60, caput do CP e no caso dos autos fixado no valor minimo legal. Assim, fica fixado da forma
mencionada, no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista
os parametros do artigo 60 do Cédigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Pena Definitiva

Considerados os parametros do artigo 68 do Cédigo Penal, fixo a pena definitiva em 10 (dez) anos,
08 (oito) meses de reclusao e 1.599 (hum mil, quinhentos e noventa e nove) dias-multa, ficando estes
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fixados no patamar de 1/30 (um trigésimo) do salario minimo vigente na época do fato, tendo em vista os
parametros do artigo 60 do Cédigo Penal, valor este a ser atualizado até a data do pagamento.

Regime Inicial de Cumprimento da Pena

Nos termos do artigo 33, do Cdadigo Penal, verificado o quantum da pena imposta, fixo o regime
fechado para o inicio do cumprimento da pena.

Substituicdo da Pena Privativa de Liberdade

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos a ré, nos termos do
artigo 44 do Cédigo Penal.

Suspensao Condicional da Pena
Incabivel a suspenséo condicional da pena, nos termos do artigo 77, do Cédigo Penal.
Valor Minimo para Reparacao de Danos

Deixo de fixar valor minimo para a reparagdo das vitimas como determina o art. 387, IV, CPP,
primeiro por auséncia de pedido expresso do Ministério Publico, do querelante ou do assistente da acusacgao;
segundo porque ndo ha nos autos elementos que permitam fazé-lo com seguranga; e, terceiro, mas nao
menos importante, porque ausente contraditério a respeito.

Prisao Preventiva e Outras Medidas Cautelares

Nos termos do art. 387, § 1°, do CPP, “O juiz decidira, fundamentadamente, sobre a manutengéo ou,
se for o caso, a imposi¢do de prisédo preventiva ou de outra medida cautelar, sem prejuizo do conhecimento
de apelagao que vier a ser interposta”.

No caso dos autos, reconhego aos réus o direito de apelar em liberdade, vez que ausentes os
requisitos autorizadores da prisdo cautelar.

Custas
Condeno ainda os réus ao pagamento das custas processuais nos termos do art. 804, do CPP.

Consigno, desde logo, que eventual beneficio da gratuidade da justica devera ser apurado em sede
de execugdo, consoante reiterados julgamentos das Cortes. Nesse sentido:

APELAGAO CRIME. TRAFICO ILiCITO DE DROGAS. [...] PLEITO VISANDO A
CONCESSAO DOS BENEFICIOS DA JUSTICA GRATUITA E A REDUGAO OU
ISENCAO DA PENA DE MULTA, TENDO EM VISTA A SITUAGCAO FINANCEIRA
DO VIA IMPROPRIA. MATERIA ATINENTE AO SENTENCIADO. JUizO DE
EXECUGAO. NAO CONHECIMENTO. [..] | — O pedido de concessdo do
beneficio da justica gratuita e de redugdo ou isencao da pena de multa, em
razao da situacao financeira do acusado, ndo merecem conhecimento, uma vez
que as questoes devem ser examinadas em sede de execug¢ao penal, quando a
real situacao financeira do apelante podera ser aferida. (TJPR - 42 C.Criminal -
0022056-74.2017.8.16.0013 - Curitiba - Rel.: Celso Jair Mainardi - J. 06.12.2018)

Por tais razdes, eventual oposicao de embargos de declaragéo, apenas com este fundamento, sera
havida como protelatoria.
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Disposigoes Finais
ApOs o transito em julgado da sentencga:

Comunique-se ao Cartdrio Distribuidor, ao Instituto de Identificagédo do Parana, e a Delegacia Policial
responsavel pelo inquérito, conforme Cddigo de Normas da Corregedoria Geral de Justica;

Remetam-se 0s autos ao contador para o calculo das custas processuais;

Intime-se o réu para efetivar o pagamento das custas processuais, no prazo de dez dias;

Comunique-se ao Tribunal Regional Eleitoral deste Estado, por intermédio do sistema INFODIP, a
condenagéao do réu, com sua devida identificagédo, para suspensao dos direitos politicos, em cumprimento ao
disposto Artigo 15, lll, da Constituicdo Federal;

Expecga-se guia para execugao da pena, acompanhada das pegas pertinentes.

Cumpra a Secretaria as instrugdes contidas no Cédigo de Normas da Corregedoria Geral da Justica
do Parana, no que for pertinente.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Oportunamente, apos cumpridas as determinagdes e diligéncias de praxe, arquivem-se.

Diligéncias necessarias.

Santa Isabel do lvai, datado e assinado digitalmente.

Chélida Roberta Soterroni Heitzmann

Juiza de Direito
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